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INTRODUZIONE: La ripresa delle relazioni diplomdietra Italia e

Germania alla fine della guerra

Gli anni presi in esame furono di fondamentale irntgpwa per I' ambasciata italiana a
Berlino, poiché i rapporti con la Germania eserot@ un' influenza determinante
sulle scelte di politica estera del nostro Paesmolstante i due Stati fossero legati,
insieme all’ Austria-Ungheria, da un accordo miktali natura difensiva risalente al
1882, la Triplice Alleanza, essi si schieraronodsie fronti contrapposti durante la
Prima Guerra Mondiale, in quanto I' Italia, dopo’ umiziale neutralita, entro nel
conflitto al fianco della Gran Bretagna, della Faiane della Russia, riunite nella
Triplice Intesa. Nel novembre del 1914 infattigdverno italiano stabili che nel giro
di pochi mesi avrebbe compiuto una scelta tra i @y@osti schieramenti; a tal fine
avvio dapprima un negoziato con Vienna, verificatidonpossibilita di ottenere |l
Trentino ed altri compensi territoriali dall’ Auirin cambio della neutralita della
Penisola e, dopo il fallimento di questo primo passo, sigianse un accordo con gli
avversari, che porto, il 26 aprile 1915, alla firae cosiddetto Patto di Londra, nel
guale venivano sostanzialmente accolte tutte |kieste italiane. Esso infatti le
avrebbe garantito, in caso di vittoria, il compie&nto dell’ unitd nazionale con il
raggiungimento dei confini strategici, la sicurezedl’ Adriatico e I' equilibrio nel
Mediterraneo centro-orientale, il ridimensionamethétia potenza austriaca e qualche
ampliamento nelle colonie africaneErano dunque stati del tutto vani i tentativi
attuati da parte tedesca dal dicembre del '14 agwadell’ anno successivo, per
tentare di ricomporre il dissidio tra I’ Italia & Austria-Ungheria, assicurandosi la
neutralita della Penisola e dunque la vittoria déglperi centrali nel conflitto; il

progetto tedesco era infatti quello di creare uremde Mitteleuropa dominata dall’

! P. msTORELLI, Dalla prima alla seconda guerra mondiale: momengireblemi della politica estera italiana, 1914-
1943,Led, Milano 1997, p. 70.
2 |vi, p. 71.



espansionismo germanico e nella quale, all' Italmebbe spettato un ruolo di
Potenza subordinataSuccessivamente, quando a fine ottobre ancharkzhif entro
in guerra, il sottosegretario agli Esteri Zimmernea&nco ripetutamente di convincere
I ambasciatore a Berlino Bollati ad esercitarespreni su Palazzo Chigi in vista di
una partecipazione italiana al conflitto, anche gere una soluzione definitiva alla
guestione libica, nonché per affrettare la conolusidelle ostilita, rafforzando le
buone relazioni italo-tedesche. Il diplomaticodut&, cerco di fargli comprendere I
infondatezza delle sue speranze, e quindi I inatidli compiere un passo ufficiale
verso Rom§ il ministro degli Esteri Sonnino infatti, dichéadi opporsi nettamente,
almeno per il momento, ad una simile eventualifd¢ @ suo avviso avrebbe
solamente provocato vaste agitazioni all’ internel Paese Ad ogni modo,
nonostante I' art. 2 del Patto di Londra impegnds#lia ad entrare in guerra al
fianco delle Potenze dell’ Intesa “contro tuttord nemici”, per giungere alla rottura
delle relazioni diplomatiche italo-tedesche bisogspettare il 28 agosto 1916,
guando il nostro Paese dichiaro guerra al goveln®eilino, adducendo come
motivo il ripetuto succedersi di ostilita considiesia in atti bellici che in
provvedimenti economici realizzati dalla Germania danni dell’ Italia. Fu
soprattutto il Presidente del Consiglio Salandrayaborsi inizialmente all’ ipotesi di
un conflitto esteso anche alla Germania, consapedel fatto che il concorso
militare di questa sul fronte austro-italiano avwrehulteriormente aggravato il gia
difficile esordio del nostro esercito; egli poi feiceva portavoce dei vari gruppi
politici, economici e finanziari che rifiutavano ainottura completa con tutti i vecchi
alleati, anche se, per iniziativa tedesca, era ayaenuto il ritiro dei rispettivi
ambasciatofi All' indomani della guerra si apri, nel gennaiel d.9, la Conferenza
di Pace presso Versailles, al fine di tracciareuovn equilibri geo-politici dell’

Europa; al centro dei dibattiti fu in primis laugakzione della Germania, regolata dal

¥ A. MONTICONE, La Germania e la neutralita italiana: 1914-1915Mulino, Bologna 1971, p. 9.
* Ivi, p. 60.

® |vi, p. 67.
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trattato di Versailles del 28 giugno. Oltre ai iten che le vennero sottratti ad Ovest
e a Nord, ben piu significative furono le perditebise sul confine orientale:
passarono infatti alla Polonia le regioni dell’ &lSlesia, della Posnania e della
Prussia occidentale; quest’ ultima in particolaredava a costituire il famoso
“corridoio” che consentiva alla Polonia I' accesdanare e sarebbe stata oggetto di
accese rivendicazioni tedesche negli anni sucdessiutribuendo ad alimentare I
aggressivo revisionismo del Reictinoltre le Potenze vincitrici ed in particolag |
Francia ed il Belgio premevano per I’ ottenimentoulferiori garanzie contro un’
eventuale rinascita della Potenza tedesca; talingse erano innanzitutto di natura
militare, e consistettero nella limitazione deglrmamenti tedeschi, nella
smilitarizzazione della regione renana e nell @azione temporanea dei territori
situati sulla riva sinistra del Reéhder quanto riguardava invece le garanzie di aatur
politica, Francia e Belgio dovettero accontentdrain’ alleanza militare segreta tra
loro stipulata nel settembre del '20; oltre a @ Germania venne condannata al
pagamento di ingenti riparazioni sulla base depleito riconoscimento della sua
responsabilita nell aver provocato il conflittoli@nni immediatamente successivi
alla guerra dunque, furono caratterizzati dall’rgiea resistenza tedesca alla rigida
applicazione delle clausole del trattato, soprattujuelle relative al tema delle

riparaziont.

Complessa era, in questo periodo, la situaziotie da&ppresentanze diplomatiche
italiane situate nei Paesi ex nemici e nei nuoati Sbrti dalla dissoluzione dei grandi
Imperi: qui infatti, non vennero subito istituitermali sedi diplomatiche, ma erano
comunque presenti dei rappresentanti del Ministiergli Esteri. A Berlino era stata
inviata una missione militare guidata dal geneBdacivenga, al quale si aggiunse
nel giugno del 19, un commissario politico, il Gogliere di Legazione Chiaromonte

Bordonaro, impegnati nel complesso tentativo dbntigre alla normalita le relazioni

”J. B. DUROSELLE, Storia diplomatica dal 1919 ai nostri giordiED, Milano 1998, p. 28-29.
8 vi, p. 33.
° Ivi, p. 36.



italo-tedesché’. Nei difficili anni tra il 1920 ed il 1922 in eff, I’ Italia appare poco
presente sulla scena politica internazionale, eecdovuto, non tanto alle precarie
condizioni interne del Paese, quanto piu al fatie tcfondamentali obiettivi della
politica estera nazionale erano stati sostanziakneaggiunti con la Conferenza di
Pace; il nostro Paese poi, era scarsamente iséoesd un tema centrale nei dibattiti
post-bellici, ovvero quello delle riparazioni, delfjuali aveva infatti diritto a fruire
solo una minima parté Nel giugno del 20, per fronteggiare un periodcadute
agitazioni e proteste sociali, venne richiamatogalerno Giovanni Giolitti; fu
proprio I' anziano statista a scegliere nella cercei suoi piu fedeli collaboratori il
nuovo ambasciatore a Berlino, Alfredo Frassati,sgidatore del Regno ed esponente
della vecchia classe politica liberale. Questi daga con preoccupazione all
involuzione generale che caratterizzava la nuovaegzione liberale, ed era
destinato a rimanere una voce sempre piu isoldt@pamrama politico italiano, in
concomitanza con la progressiva ascesa delle ftirdestrd”. Frassati, in linea con
la sua cultura liberale, era contrario a quel legaohe si faceva sempre piu stretto,
tra il mondo dell’ industria, della politica e delfinanza e, durante il primo governo
Facta, si oppose apertamente alla linea proteziodis nazionalistica adottata per
affrontare le difficolta del dopo-guerra. Egli allp nel maggio del 22, sostenne
apertamente la proposta circolante negli ambigntinkziari tedeschi, relativa all’
acquisto delle due maggiori societa siderurgictadiane, I' Ilva e I' Ansaldo,
convinto della necessita di agevolare gli investitnstranieri nel nostro Paese, non
solo per favorirne la ripresa economica, ma an@rdneentivare la rinascita di una
comunanza europea. Il tentativo dell ambasciapa®, non ando a buon a fine, in
guanto il Governo opto per una linea nettamenteonalistica per salvare le due
imprese dalla crisi, garantendo loro una signifi@tiduzione dei debiti contratti con

lo Statd®. Intanto la tensione tra le Potenze europee etastante aumento: dopo I

DD, Introduzione alla Serie VI, vol. IlI, p. 13.
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Bologna 1968, p. 239.
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ennesima richiesta da parte della Germania di mowaaper il pagamento delle
riparazioni, la Francia decise, durante la confesedi Parigi del gennaio 1923, di
occupare la ricca regione della Ruhr come “pegrall’ chadempienza tedesca, per
costringere il Paese ad adottare una politica coroagli interessi francesi
esercitando pressioni sulla sua economia. In tusggosta il governo di Berlino
ordino la “resistenza passiva” nella zona, decdadhinterruzione delle consegne a
titolo di riparazioni e lo sciopero della popolazolocale; tuttavia la Francia riusci
comunque a realizzare lo sfruttamento delle mingteaverso I’ impiego di operai
belgi e francesi, iniziativa che I’ Italia diedeithpressione di appoggiafeUn primo
cambiamento del clima politico interno si ebbe'ragbsto del 1923 quando si formo
un governo di coalizione guidato da Gustav Stres@mnaapo del partito popolare
tedesco , che godeva del sostegno della grandedea nedustria; constatato I
insuccesso della “resistenza passiva”, egli nenordia fine il 26 settembre.
Stresemann infatti, era convinto della necessitia @lflusso di capitali stranieri per
risollevare I’ economia tedesca e, a tal fine bmsa@ prima di tutto ristabilire un
clima di fiducia internazionale; questo fu il prirpasso verso una nuova distensione
nelle relazioni tra le potenze europee, suggetlathapprovazione del Piano Dawes,
nel luglio del '24. Veniva cosi regolata la queséalelle riparazioni: per far fonte ai
suoi impegni la Germania avrebbe beneficiato diiamgestimenti internazionali e
soprattutto statunitensi; i versamenti tedesclulti@ sarebbero stati garantiti da un’
ipoteca sulle ferrovie e sull’ industria naziondleA partire da questo momento
dunque, le Potenze europee cercarono di improntare rapporti all' insegna di una
maggiore fiducia e collaborazione reciproca; inggjaeontesto il principale obiettivo
comune era rappresentato dalla conclusione di tho pasicurezza collettivo, che
garantisse un duraturo mantenimento della paceaminenté®. Il 16 ottobre del '25

si giunse cosi alla firma degli Accordi di Locarnogn i quali la Germania

14 3. B. DUROSELLE, op. cit.,p. 78-79.

5 vi, p. 82.

18 G. MaRrsico, L' Italia e I' adesione della Germania alla Sociedalle NazioniTrieste Scientific Press, Trieste 1988,
p. 25.



riconosceva i confini occidentali con la FranciaileBelgio, rinunciando a cercarne
modifiche con la forza; i tre Paesi inoltre, assuam® |' impegno collettivo alla
smilitarizzazione della Renania, mentre Italia arGBretagna svolgevano un ruolo di

garantt’.

Intanto nel nostro Paese, dopo la breve parerapgirésentata dal debole governo
liberale, nell’ ottobre del '22 Mussolini aveva ewaito dal sovrano I' incarico di
formare il suo primo governo, avviando, come € ntdocostruzione di uno Stato
autoritario nell' arco di pochi anni; in politicestera egli scelse, in un primo
momento, di attenersi ad una linea sostanzialmeffiae a quella dei governi
precedenti, mantenendosi all' interno del sistemsialirezza collettivo europeo e
conservando la tradizionale politica di amicizianda Gran Bretagrid Subito dopo
I andata al potere del Duce, I' ambasciatore aliBerFrassati si dimise dal suo
incarico in segno di aperto dissenso rispettoealluzione politica in atto nel Paese;
egli venne sostituito dal conte Alessandro de Bosda@uale tuttavia, durante il suo
incarico, non avrebbe mancato di esprimere criteltesapprovazione nei confronti

di alcune scelte operate dal regithe

Al di la dei teorici propositi di pace e collaboi@ze, in quegli anni esisteva in realta
un importante motivo di tensione nei rapporti ttalia e Germania: la politica di
italianizzazione avviata in Alto Adige, che proveaaforti proteste da parte della
minoranza di lingua tedesca ivi residente e cheawma vasta eco all' interno del
Paese. Lo stesso Stresemann infatti, aveva spiegatéa Germania considerava |l
problema del Sudtirolo “non una questione politioa, una questione sentimentale” e
dunque soprattutto da cio sarebbe dipeso un efiettiiglioramento delle relazioni
italo-tedesch@. A tal fine non contribui certamente la presen®&edino del nuovo

ambasciatore italiano, il conte Aldrovandi Mareficaicelto da Mussolini agli inizi

i, p. 71.

18 J. B. DUROSELLE, op. cit.,p. 86.

9E. DI NoLFo, Mussolini e la politica estera italiana (1919-1938edam, Padova 1960, p. 48.

20 F. 3ARANO, Mussolini e la Repubblica di Weimar: le relazioipldmatiche tra Italia e Germania dal 1927 al 1933,
Giannini, Napoli 1996, p. 33.



del '26, in concomitanza con la scelta di “fasestire” la diplomazia in modo da
poter contare su rappresentanti fedelmente allireat le scelte del regime; il
diplomatico instaurd subito un rapporto di disigtine sfiducia reciproca con
Stresemann, che ormai anziano ed affaticato, gieafava a lasciare la guida della
politica estera tedesca. Egli infatti, scompanenmaturamente nell’ ottobre del 29 e,
con la sua uscita di scena si apri una nuova felée relazioni diplomatiche tra i due
Paesi, segnate da un crescente interesse italiarsm v movimenti della destra
nazionalista tedesca, che stavano progressivanaametescendo il loro peso sulla
scena politica interdd Tra questi realizzd la sua rapida ascesa il tparti
nazionalsocialista, alla cui guida era tornato Additler, dopo il fallimento del
tentato Putsch di Monaco del '23; questi non avewa nascosto la profonda
ammirazione per Mussolini, individuato dal futurahifer come un importante
modello. Un ulteriore motivo di avvicinamento alsésmo era poi dato dalla
singolare posizione italofila che Hitler aveva adeu rispetto alla questione
altoatesina, nonché dalla sua avversione per lfigaoti amicizia verso la Francia
tradizionalmente seguita da Stresemann; iniziaowsd, gia a partire dal '27, i primi
incontri tra il capo del nazismo e i rappresentdiglomatici italiani in Germanfa
Ben piu dell’ ambasciatore all’ epoca insediato erliBo, Luca Orsini Baroni
tuttavia, gioco in questi anni un ruolo fondamesmtakl promuovere la conoscenza
delle destre tedesche presso gli ambienti govermaimani una figura singolare, il
Maggiore Giuseppe Renzetti , militare di carrierferido fascista, fondatore della
Camera di Commercio a Berlino. Egli, grazie ad luraga residenza in Germania
poteva vantare ampie conoscenze nel mondo milgadella destra tedesca, con il
guale intrattenne, dapprima di sua completa inzaa¢ poi su incarico del governo
italiano, rapporti sempre piu assidui, potendo belage di maggiore liberta d' azione
grazie alla sua estraneita rispetto all' ambastidfa dunque Renzetti che segui da

vicino e documento presso Palazzo Chigi I' ascdspotere nazional-socialista,

2L |vi, p. 1086.
2 i, p. 113.
3 |vi, p. 73.



anche se a partire da questo momento il suo ruelsepprogressivamente d’
importanza, anche perché egli non godeva di grditdeia e considerazione in
ltalia, a causa del suo incondizionato filo-nazi€mba sua attivita poi, lo pose in
aperto contrasto con I' ambasciatore Vittorio Cerrd quale, a differenza del
maggiore, imparo ben presto a diffidare di Hitlerdei suoi collaboratori, non
mancando di esprimere le proprie critiche nei rappadirizzati a Palazzo Chigi, in
cui metteva in guardia il Duce dai propositi egemioche il Reich avrebbe realizzato

nell’ arco di pochi anAr.

A preoccupare maggiormente |' Italia era, in quefkigoo, la questione dell
indipendenza austriaca, considerata da sempre eh&moc delle relazioni italo-
tedesche e condizione del loro equilibrio; dopoiniziale cautela mostrata da Hitler
sulla questione, che I aveva portato a prendeid@anze dal tentativo di colpo di
Stato attuato dai nazisti contro il governo di \iannel luglio del '34, egli, ben
presto, non provo piu a celare le sue reali ambizievisionistiche. Nell' arco di un
anno cosi, vennero realizzate due gravissime vanadel Trattato di Versailles: nel
marzo del '35 fu reintrodotta la coscrizione obbtoyia e a distanza di dodici mesi
esatti, venne ordinata la rimilitarizzazione d&ananié’. Tuttavia le relazioni con il
nostro Paese erano entrate in una fase di progoaesdforzamento, grazie anche all’
allontanamento di Cerruti da Berlino ed alla sustisBezione con Bernardo Attolico;
in Italia poi, la direzione del Ministero degli Est era stata affidata,a partire dal
1936, al conte Galeazzo Ciano, genero del Ducespdnente dell' ala filo-tedesca
del fascismo. Risultato di una sua visita in Genaaell’ ottobre dello stesso anno fu
la firma di un patto di amicizia dal grande valpaitico, noto come “Asse Roma-
Berlino” che decretd un primo significativo avviamento tra i due Paesi,
confermato anche dall' adesione italiana al patte@omintern I' anno successivo, in

funzione anti-comunista Da questo momento in poi gli eventi si susseguiroon

2 |vi, p. 520.

% J. FETERSEN Hitler e Mussolini, la difficile alleanza, Laterza, Bari 1975, p. 323.

2 |vi, p. 352.

2T E. WISKEMANN, L’ asse Roma-Berlino: storia dei rapporti tra Musisbe Hitler, La Nuova Italia, Firenze 1955, p.



un ritmo incalzante, senza che le Potenze europsseerio in grado di reagire
adeguatamente, restando invece ancorate allaitiadie politica di appeasement.
Prima vittima dell' espansionismo tedesco fu I' tAas dove nel marzo del '38 I
entrata di truppe naziste sul territorio naziondkecreto la fine del governo
indipendente e il successivo Anschluss alla Gerajyaniziativa di cui Mussolini si
limitd a prendere atto in seguito alla visita dehgipe Filippo d’ Assia, inviato a
Roma dal Fuhrer per assicurarsi il beneplacitaaitaf®. 1l successivo bersaglio fu
poi rappresentato dai Sudeti, regione della Cevuaslthia abitata da una forte
minoranza tedesca, che forni il pretesto per kenaicazioni di Hitler; queste vennero
infine accolte nell' ambito della conferenza di Moa nel settembre del '38, grazie
alla sostanziale acquiescenza della Gran Bretagiala Francia, mentre Mussolini
recitd con grande soddisfazione il ruolo di med&ato Anche il resto della
Cecoslovacchia fini poco dopo sotto il dominio @&aich, con I' annessione del
protettorato di Boemia e Moravia e la proclamaziatedl' indipendenza della
Slovacchia, subito sottoposta all' influenza tedesel marzo del ‘38,

A porre fine alle incertezze della politica italeamtervenne infine, nel mese di
maggio la firma del trattato che avrebbe condiziona modo decisivo le future
scelte del nostro Paese: I' alleanza militare eo@drmania, passata alla storia come
“Patto d' Acciaio”, che legava i due regimi in caioguerra, impegnandoli ad una
consultazione reciproca su tutte le questioni dnwoe interesse. Mussolini infatti, Si
era ormai convinto della straordinaria potenzaRkth e dell’ opportunita di legare
a questo le sorti del nostro Paese; una gravisiaouna del trattato tuttavia, era
rappresentata dalla mancata menzione dell’ impezpare italiana ad affrontare un
conflitto prima che fossero trascorsi alcuni ammgcolando cosi la Penisola a subire
in ogni caso le scelte tedesthdlonostante nei mesi precedenti Hitler e Ribbentro

avessero piu volte assicurato gli alleati il rispetella parola data e dunque il rinvio

90-91.
2 |vi, p. 133.
2 |vi, p. 161.
30 |vi, p. 190.



delle operazioni belliche, in realta la mobilitazéotedesca era ormai matura e, nel
settembre del '39, in sequito all' invasione delidonia da parte delle truppe naziste,
Mussolini, dopo vani ed estremi tentativi di otten& procrastinazione degli ordini
militari, dichiard lo stato di “non belligeranza’elil Italia®. Impressionato dalle
rapide conquiste tedesche, nella primavera delNH@solini si risolse infine ad
entrare in guerra, confidando in una vittoria ceeth imminente; per favorire
ulteriormente i rapporti con |I' alleato in estatenwme richiamato da Berlino I’
ambasciatore Attolico, che aveva strenuamentettedtampedire il coinvolgimento
del Paese nel conflitto, attirando in tal mododtilita nazista. Al suo posto si insedio
nella capitale tedesca Dino Alfieri, ultimo ambasore dell’ Italia fascista a Berlino,
fedelmente allineato alle scelte del regime, rigpeile quali non 0so sollevare
obiezioni, nemmeno quando divenne piena la consdgeza della catastrofe a cui

ormai il Paese era stato condanffato

31 1 ,;
Ivi, p. 215.
32 .. SmonI, Berlino ambasciata d’ Italia: 1939-1948/igliaresi, Roma 1946, p. 99-100.



1. L' ascesa del Fascismo: I' Ambasciata italiaaik iGermania di
Stresemann (1922-1929)

1.1 Mussolini e I’ iniziale moderazione in politieatera

All' indomani della marcia su Roma, nell' ottobrel d22, il Duce chiese alle
rappresentanze diplomatiche e consolari in Germdintlocumentarsi sulla reazione
che la “rivoluzione fascista” aveva provocato nekse. L'ambasciatore a Berlino
Frassati allora, vecchio esponente del mondo likemmmunico un certo interesse
soprattutto da parte delle destre tedesche, mebita delle quali tuttavia, rimaneva
ancora una sostanziale ostilita anti-italiana ssaalelle pretese rivendicate sull' Alto
Adige®®. Unica formazione che si distingueva su tale pwema quella Nazional-
Socialista, che sin dagli inizi del decennio aveeacato attraverso il suo leader,
Adolf Hitler, di stabilire dei contatti con Musspij verso il quale veniva decantata
profonda stima e ammirazione. In questo primo gericomunque, il governo
italiano intrattenne con il movimento tedesco s@lpporti sporadici e ufficiosi, per
non compromettere le relazioni con il governo udlie, e strumentali all' esigenza di
avvicinarsi all' unico partito della destra in gaudffine al fascismo e soprattutto

disposto a non contestare lo status quo altoatésino

Con I' andata al potere Mussolini aveva presoergle mani anche la direzione del
Ministero degli Esteri, provocando alcuni episodidiéssenso tra cui le dimissioni
dell' ambasciatore Frassati, subito sostituito daite De Bosdari. Quest' ultimo

condivideva la speranza, assai diffusa negli antbigolomatici italiani, di riuscire a
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subordinare la politica del Duce alle direttive laldburocrazia diplomatica guidata
dall' onnipotente segretario generale al Ministbzgli Esteri Contarini, esponente di
guel mondo liberale che credeva nella possibiiit@ghlizzare il fascismo. In effetti,
in un primo momento la collaborazione tra i due wonpolitici fu fruttuosa e
Mussolini optdo per una linea  moderata, e sosédmente affine a quella dei
precedenti governi liberali, nonostante la fortenponente nazionalistica insita nell’
ideologia fascisti. Fece eccezione tuttavia, il progetto, coltivag mizi del 23, di
creare un “blocco continentale” di ordine economid Italia, Francia, Belgio e
Germania che mettesse in rilievo I' isolamento @ag| a tale proposta si oppose
apertamente il conte De Bosdari, che non solo dersva il piano irrealizzabile a
causa dell' ostilita francese nei confronti deleri@ania, ma faceva inoltre notare che
un appoggio alle ambizioni egemoniche della Fraasi@ebbe implicato una totale
subordinazione dell' Italia al Paese d' oltrélpaccantonata questa ipotesi, venne poi
ripresa la tradizionale politica di amicizia e ceggmione con il Regno Unito, nel
tentativo di concertare un' azione comune sul tdell@ riparazioni e sulla questione
dell' occupazione francese della Ruhr. Tale orraetato venne poi confermato dall’
ambasciatore italiano a Berlino allo stesso Strasemil quale nell' agosto del '23
aveva costituito il suo primo governo. In questacasione inoltre, vennero
evidenziati gli importanti motivi di interesse checomunavano le relazioni italo-
tedesche: contenere le mire politiche e territodalla Francia in Europa centrale e
impedire la formazione di un' eventuale confederazi di Stati nell' area
danubian¥. Nel corso del 1924 quindi, la diplomazia italiam®ssunse un
atteggiamento sostanzialmente favorevole nei catifrdel Reich, in linea con la
posizione inglese; in questo modo si veniva a ereagr importante contrappeso all’
intesa tra Francia e Belgio, del quale la Germpaotava senz' altro beneficidteNel

frattempo Mussolini mostrava un crescente interasse confronti delle destre
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tedesche, tenendosi in contatto non solo con ionakisocialisti ma anche con i
tedesco-nazionali, ostili alla politica di riavvi@mento alla Francia perseguita da
Stresemann, e con esponenti del mondo militara. r&pporti erano funzionali all’
esigenza di controllare gli sviluppi della situamointerna tedesca, verificando quali
erano le possibilitd per la politica estera itadiadi trarne qualche vantagdfioesse
tuttavia provocarono una forte diffidenza da pae®esca, come lo stesso ministro
degli esteri riferi a De Bosdari, il quale traltr@ dubitava della serieta e affidabilita
di tali esponenti. L' ambasciatore allora, comunglo Duce ' opportunita di
sospendere I' invio di “agenti ufficiosi” in Germarper evitare di compromettere i
rapporti con il governo, ostile a tali istanze woazlisté®. La pit importante tra
gueste “missioni” segrete comunque, era statdajabe nel mese di marzo era stata
affidata al generale Cappello, il quale godeva dinde prestigio e influenti
conoscenze negli ambienti militari tedeschi e odr@a stato incaricato di incontrare
esponenti del mondo politico, economico e militdetla destra, senza che venisse
coinvolta I' Ambasciata italiafia Il generale, oltre a riportare le difficili coritni in

cui versava il Paese a causa della crisi econoeninanetaria, descrisse I' instabilita e
la corruzione del regime parlamentare, sostenenaapleparazione alla repubblica
del popolo tedesco, e il suo bisogno di un caporappresentasse una guida forte in
guel momento di difficolta e disorientamento. Afjitando del periodo di crisi i
capi delle formazioni di destra avevano organizzatantensa propaganda in tutto il
Paese; in particolare il generale descriveva lagmea di gruppi parlamentari da una
parte, che perseguivano la via legale per la catguel potere, e dall' altra gruppi
militari del vecchio regime imperiale e di ex cortibati che invece puntavano all’
azione violenta e armata. Entrambe le formazioard@vano con interesse all' Italia
e chiedevano un incontro con il Duce: Cappello ighiava che solo gli esponenti piu

seri e rappresentativi venissero ricetutin seguito alle rimostranze manifestate dal
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governo tedesco comunque, vennero significativaeneirdotti i contatti con i
movimenti di destra, di cui rimasero solo i rapparfficiali intrattenuti dall’

Ambasciata soprattutto con i tedesco-nazionali.

1.2. La conclusione degli Accordi di Locarno e lzegtione dell’ ingresso tedesco

nella Societa delle Nazioni

A partire dal 1925 si registro un certo raffreddatoenelle relazioni italo-tedesche
per I' emergere di importanti motivi di contrastta una parte infatti Mussolini
guardava con timore al progressivo avvicinamentoRancia che Stresemann stava
alacremente perseguendo, dall' altra aumentavapoteste tedesche di fronte alla
politica di italianizzazione forzata attuata dal/gmo fascista in Alto-Adige ai danni
della minoranza tedesca ivi residéntdnoltre Mussolini era allarmato da alcune
informazioni confidenziali relative ad una minorgransigenza di Francia e Gran
Bretagna rispetto all' ipotesi di Anschluss, allaale invece egli continuava ad
opporsi strenuamente. Tali timori vennero poi nafédi dalle notizie riportategli dall'
ambasciatore che, nel mese di maggio, aveva avuimlilbquio su tale tema con
Stresemann; quest' ultimo riteneva infatti I' asi@®e austriaca un passo
indispensabile data I' unanimita dell' opinione lgida tedesca nel reclamare quell’
unione e I' assenza di significativi nuclei di opne in Austri&’. La presunta
disponibilita che su tale questione era stata demt® mostrata da parte inglese e
francese , derivava dal fatto che I' obiettivo pipale nelle relazioni internazionali
tra le grandi Potenze era in quel periodo la caiche del tanto vagheggiato patto di
sicurezza, che Gran Bretagna e Francia volevanardegtrettamente all' ingresso
della Germania nella Societa delle Nazioni. In ¢tmewodo si sperava infatti di

tenere sotto controllo le aspirazioni revisionisticdel Paese, grazie all' obbligo di
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rispettare il Covenant e grazie alle norme santaieapreviste dall' articolo 26 in
caso di violazione della pace. L'obiettivo dellari@ania era al contrario quello di
tenere le due questioni nettamente separate, gerata aperta la possibilita di
soddisfare le proprie mire espansionistiche ad étstanche per evitare di compiere
un gesto sgradito all' Unione Sovietica, la quateera nella Lega ginevrina uno
strumento nelle mani delle Potenze capitalisfithiea stessa impressione venne in
effetti riportata nel mese di marzo da de De Badsdiaguale pur riconoscendo I
interesse tedesco ad un eventuale ingresso nélll.Siteneva che difficilmente il
governo avrebbe dato una risposta concreta in tbnapi, dato che le condizioni del
momento lo inducevano a vagliare con grande atteezogni progetto a riguardo.
Ad ogni modo, il primo ministro Schubert aveva mhato I' ambasciatore che
gualsiasi passo in tale direzione dovesse ess@&eequto dall' evacuazione dei
territori ancora occupati dalle truppe alleate dadaonclusione di un patto di
sicurezza generdfe i fini reali della diplomazia tedesca erano itifé sgombero
della Renania e della Ruhr, la soluzione della tpres del disarmo e della presenza
della commissione interalleata di controllo nel $&gaePer quanto riguarda I' Italia
invece, il Duce era favorevole all' ingresso dé€llarmania nella Lega, cosicche il
patto di sicurezza potesse essere posto sottoida egpcietaria; questo tuttavia,
avrebbe dovuto prendere in considerazione anclesiggenze italiane, prevedendo
una garanzia del confine del Brennero. La richiet&ussolini, tuttavia, incontro
solo la disponibilita della Francia alla stipulaseodi un patto complementare relativo
alle frontiere meridionali e orientali, mentre sbrtro con il disinteresse inglese e

pertanto non ebbe un seguito concteto

Nel mese di giugno De Bosdari ebbe un colloquioitdhinistro degli Esteri tedesco
a proposito della nota francese in cui si ribadivascindibile legame tra I' adesione
tedesca alla Lega e la conclusione del patto dresaza, nonché I' impossibilita che

guest' ultimo potesse apportare delle modifich€rattato di pace. Stresemann si era
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mostrato in questa occasione molto risentito oftine dubbioso circa I' effettiva
possibilita di continuare i negoziati a causa daleostranze provenienti da alcuni
esponenti del suo governo verso le condizioni ireaklle Potenze europ@ell
Duce scelse allora di mantenere una posizione datar nonostante non nutrisse
ancora un' eccessiva propensione alla stipulazietieaccordo, si disse comunque
desideroso di giungere presto ad una soluzionetiysper porre le basi della
pacificazione del continerite Successivamente la situazione si sblocco, corhe de
resto I' ambasciatore aveva previsto; egli potéi amsnunicare a Roma la
preparazione del progetto di risposta alla notackae da parte del governo di
Berlino. Nel documento si chiedeva di riconosceae plossibilita di modifica
consensuale dei trattati preesistenti in caso dameanto delle circostanze; inoltre si
affermava che un ingresso della Germania nelldNSid.condizioni di parita con gli
altri membri potesse essere realizzato solo mezliamtdisarmo generale, per cui o si
consentiva alla Germania una deroga all' articélalédl Covenant oppure si prendeva
in seria considerazione la possibilita di un saomic®. In seguito De Bosdari, nelle
sue relazioni indirizzate al ministero degli Esteiportava una crescente tensione
negli ambienti di governo in attesa della nuovaanibancese che doveva fissare il
punto sulla questione delle frontiere orientali Relch; approfittando di questo clima
inoltre, avevano ripreso slancio i movimenti di opione al governo, sostenuti in
tal senso dalla stampa nazionalista. Tuttavia arstéeolta la situazione ebbe un'
evoluzione positiva e, ricevuta la nota franceaeGermania accetto la proposta di
proseguire i negoziati attraverso trattative orabinché di partecipare alla riunione di
giuristi dei vari ministeri degli Esteri, che avbebdovuto concordare il testo del

futuro patto di sicurez2a

A guesto punto Mussolini, abbandonata la precedmuiteca attendista e compresa I'

importanza politica dell' accordo, chiese all' ast@ore a Berlino di intervenire
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presso Stresemann affinché anche I' Italia venrssszita in questa commissione di
studio giuridica; la richiesta fu cosi accontenttih nostro Paese poté contare sulla
presenza di Pilotti, gia rappresentante pressoramissione riparazioni. Al termine
dei negoziati venne dunque stabilito, come condeifbondamentale per I' entrata in
vigore del patto, il fatto che la Germania avessvipmente aderito alla S.dX.lI
Duce aveva quindi deciso di mettere temporaneantenparte le sue preoccupazioni
relative al confine del Brennero e all' ipotesiAtischluss e fu rassicurato circa '
opportunita delle sue scelte dal conte De Bosade, riportd la soddisfazione di
Stresemann in relazione all' esito della conferedeagiuristi e la sua speranza per
un accordo futuro sulla modifica dell' art 16 delvE€nant’. A meta settembre poi, la
Germania fu invitata a prendere parte alla confexethei ministri che si sarebbe
svolta in Svizzera sulla base del testo precedanrtemtoncordato, e a cui avrebbero
partecipato tutti gli Stati interessati; intanta@si erano manifestati gravi problemi
all' interno della compagine governativa a caudé dgposizione dei nazionalisti,
che non accettavano di piegarsi all' accordo ewrolpe crisi fu tale che il segretario
di Stato Schubert si mostro profondamente scetticol' ambasciatore italiano circa
la possibilita di concludere realmente il pattolssidase del documento elaborato a
Londra; il diplomatico tuttavia riteneva che ornfatrattative si fossero spinte troppo
avanti per permettere che I' accordo saltasse,eapenché esso veniva ormai
considerato parte essenziale della politica persegilal ministero degli Esteri
tedescd’. Infatti il 16 ottobre veniva sottoscritto il pomollo conclusivo degli
accordi di Locarno, che sanciva la garanzia colketielle frontiere francesi e belghe
con la Germania, senza tuttavia includere un' gaalprevisione per i confini
orientali. Questi erano infatti tutelati solamewl® un trattato in cui si stabiliva il
ricorso all' arbitrato per dirimere eventuali conersie con la Polonia e la
Cecoslovacchia, visto che una garanzia piu vintelana ormai ritenuta superflua,

poiché con I' ingresso tedesco nella S.d.N. , dsBasarebbe stato tenuto al rispetto
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del sistema generale dell' organizzazione ginevimanto, al termine dei lavori era
giunto anche Mussolini, che aveva compreso I' ingmaa di presenziare perlomeno
alla fase conclusiva delle trattative per accresdeprestigio italiano, avvicinandosi
alla Gran Bretagna nel tentativo di favorire la @ae la stabilizzazion2 La
delegazione tedesca, al ritorno in Patria, ricevett accoglienza piuttosto fredda, sia
da parte del centro sia soprattutto da parte cdé#lmmpa e dei circoli di destra che
lamentavano I' insuccesso subito in relazione @kddette “questioni collaterali”,
ovvero il disarmo e I' evacuazione dei territorcara occupati dalle forze alleate.
Nonostante le difficolta e il parziale rimpasto gaovativo, reso necessario dal ritiro
dei nazional-popolari, Schubert e Stresemann straresi0 palesemente soddisfatti
del loro operato nell' incontro con De Bosdari,qable chiesero di sollecitare un
intervento del Duce presso gli Alleati per ottenérgiro delle truppe da Colonia e la
riforma del regime di occupazione nelle altre Zdn€omunque, a discapito della
forte opposizione interna, sia della destra natistaache dell' estrema sinistra
comunista, il testo dell' accordo venne infinefigdio dalla Germania nel mese di
novembre, anche se per la sua entrata in vigor@owette aspettare fino al 14
settembre dell' anno successivo, dopo che tutontraenti avevano depositato la
propria ratifica e soprattutto era scattata la sdéa di adesione della Germania alla
S.d.N>’.

1.3.La politica di italianizzazione forzata in Alto Ay

Dalla fine del '25 si erano intanto acuiti i motoh contrasto nelle relazioni italo-

tedesche, in particolare per via della politica sthazionalizzazione attuata dal
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governo fascista ai danni della popolazione tedeseo dell' Alto-Adige che
provocava una profonda eco di risentimento nelihiope pubblica, come venne
chiaramente manifestato da Stresemann all' amiasigaliano, il quale tuttavia gli
confido di non identificarsi con la linea assunt duo governo nella regione. I
ministro degli Esteri si lamento dei frequenti ragpche giungevano a Berlino sulla
gravita dell' azione italiana nel Sudtirolo; De Bas constatava quindi un
irrigidimento del clima nella capitale tedesca edrafforzamento del serpeggiante
spirito anti-italiano legato alla difesa delle ntaoze nazionali all' estero, seppur
espresso ancora in tono prudente e mod&rab contrario, la stampa tedesca non
lesinava feroci critiche verso I' atteggiamentdiateo, diffondendo tra I' altro voci
relative alla minaccia di prossime invasioni detiterio di Innsbruck da parte di
bande irregolari di fascisti. Tali illazioni venwerprontamente smentite dall'
ambasciatore, il quale cerdo di rassicurare Stresemanformandolo di come
analoghe preoccupazioni, ovviamente di segno oppestelative ad una presunta
“marcia sul Tirolo”, fossero diffuse anche in Treot Ora che le frontiere
occidentali erano garantite dal patto di LocarmoGlermania non doveva pensare-
aggiungeva De Bosdari- di rivolgere il proprio sa@nismo verso Sud per soddisfare
I' ostilita che in molti circoli politici e sociaveniva nutrita nei confronti del nostro
Paese; lo statista tedesco allora, pur smentendisigsi preconcetta avversione del
suo governo verso I' Italia, lamento il divieto Ideiso della lingua nazionale in
Sudtirolo, ribadendo le accuse mosse dalla stangpe&so basate su dati inventati o
comunque esagerdti Di fronte all' attacco compatto dei giornali tedei- quelli di
sinistra per motivazioni politiche, quelli di destper principi di ordine nazionale-
Mussolini telegrafava all' ambasciatore la necasdiiimporre un vero e proprio aut
aut alla Germania relativamente alla questioneadsdimpagna anti-italiana: se essa
intendeva mantenere rapporti amichevoli con il rmoBaese, allora doveva porre fine

a simili attacchi diffamatori; veniva inoltre salieato un colloquio in tal proposito
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con Stresemann. Durante I' incontro, che si tenpérai di gennaio, il ministro nego
gualsiasi intenzione del governo tedesco di metierdiscussione la frontiera del
Brennero, affermando di non riuscire a capire cpotessero i 200000 tedeschi nella
regione essere considerati una pericolosa minacofaye, per rispondere alla
richiesta del Duce, aggiungeva di non poter privarstampa della liberta che le era
riconosciuta dalla Costituzioffe Il colloquio segnd cosi una prima frattura nei
rapporti personali tra De Bosdari e Stresemanprifho si era infatti mostrato in
guesta occasione meno accondiscendente del saagoendo una conferma del fatto
che I' altro fosse interessato solo al riavvicinataeon la Francia e la Gran Bretagna
senza curarsi molto dell' Italia; il secondo inveegtenne interrotto “il bell' idillio”
che aveva caratterizzato le loro precedenti rehazimiziando a vedere nell’
ambasciatore un avversario, sempre piu vicino alkeansigenti posizioni di
Mussolinf*. Pochi giorni dopo, la rappresentanza italianaatse delle indiscrezioni
Su una riunione segreta convocata da Stresemararliad3con gli esponenti della
stampa nazionale per bloccare la pubblicazioneotizie false e tendenziose che
danneggiavano i rapporti tra i due Paesi e chel' tatro, nuocevano agli stessi
Sudtirolesi in quanto irrigidivano |' azione delvgono fascista nei loro confronti.
Allo stesso tempo pero, il ministro lamentava igg@ramento della situazione in
Alto-Adige da quando il Duce era giunto al poterrgarecedenti governi infatti,
avevano tutelato la liberta di lingua e culturalalglopolazione autoctoffa Pochi
giorni piu tardi, Mussolini telegrafava nuovameatBe Bosdari per protestare contro
le minacce di boicottaggio del turismo verso llidtasostenute da alcuni giornali
tedeschi, intimando che se non fosse cessata lpacpra anti-italiana sostenuta da un
comitato di agitazione bavarese nell' omonima mgicanche il governo fascista
avrebbe avviato, per tutta risposta, il boicottaggelle merci tedeschie | rapporti

tra 1 due Paesi erano dunque sull' orlo di una,am@nostante essi avessero appena
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concluso un trattato commerciale; il problema dra im Germania la questione del
Sudtirolo non era considerata di natura politicashé'sentimentale”, come aveva
detto lo stesso Stresemann, anche perche |' opinprbblica ne aveva una
conoscenza ben maggiore rispetto a quella relatleaaltre minoranze germaniche,

anche se di gran lunga pitl numerose, in Cecoslbiaocn Poloni’.

A febbraio tuttavia, Contarini comunicava a De Basdl desiderio espresso a
Palazzo Chigi di porre fine alla polemica, chefiietti scemo rapidamente; I' unico a
rimetterne fu proprio I' ambasciatore che, ritendé Duce troppo arrendevole sulla
guestione altoatesina, venne richiamato a Romastfisto dal conte Aldrovandi
Marescotfi®>. Nel frattempo infatti, superata la crisi interdal regime, Mussolini
aveva tentato di fascistizzare anche la diplomalzise di farne un duttile strumento
nelle sue mani: alcuni esponenti di essa infatin isempre si erano dimostrati
pienamente condiscendenti alla sue scelte e Iscst@® Bosdari, pur avendo
collaborato in modo costante e leale con il regispesso aveva manifestato anche
critiche e avvertimenti, oltre ad essere statoigatd troppo debole nell' ostacolare i
piani tedeschi su questioni preminenti per glinessi italiani, come il Sudtirolo e I
Anschluss. Il primo passo in questa direzione findjula nomina di Grandi come
sottosegretario agli Affari esteri, mentre nel fiebd del '26 Contarini comunicava
all' ambasciatore a Berlino le sue dimissioni, aiseadella confusione e della

corruzione che riteneva domindAti
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1.4. L' Ambivalenza delle relazioni italo-tedescA&lrovandi ed il contrasto

con Stresemann

Nell' intermezzo della successione tra i due diglbon|' Ambasciata venne retta da
Lequio, incaricato d' affari d' Italia a Berlinorgprio a lui Schubert, durante un
colloquio, aveva fatto intendere che, in caso dodifica degli accordi
precedentemente assunti sull' ingresso del Reatta 6.d.N., la Germania avrebbe
ritirato la propria domanda di ammissione. In gg&rni si discuteva infatti del
progetto di aumentare il numero dei seggi permameseno al Consiglio, ambizione
perseguita da molti Stati; la Germania tuttavian reivrebbe mai accettato di
condividere tale riconoscimento con Paesi che mardisposta a paragonare a se, in
primis la Polonia, la cui candidatura era sosterddaGran Bretagna, Francia e

ltalia®’.

Intanto si potevano registrare apprezzabili pragireelle relazioni italo-tedesche,
nonostante il perdurare di screzi minori e tempei,latome venne testimoniato dalla
prima visita che il nuovo ambasciatore Aldrovandsa al cancelliere Luther. I
diplomatico espresse il desiderio di un definitngiabilimento di buone relazioni tra

i due Paesi, purche la Germania si disinteressidbe\lto Adige e si astenesse dall’
ipotizzare un' unione con |' Austria, pregiudicamdsi gli esiti positivi derivanti dal
trattato commerciale appena stipufdtdella primavera-estate poi, si manifestarono
altri segni di questa tendenza grazie alla dickiaree con cui Mussolini, si disse
favorevole all' ammissione della Germania nellad_egalla contestuale assegnazione
ad essa di un seggio permanente in seno al Camsigdlirovandi inoltre, riportava
incoraggianti notizie circa I' atteggiamento daellampa tedesca, ora aperta all' ipotesi

di una cooperazione tra i due Paesi nell' area hiana-balcanicd. Intanto il
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governo della Repubblica di Weimar risentiva dertifaontrasti interni, che
portarono alla formazione di un nuovo gabinettadgto da Marx: questi esprimeva
all' ambasciatore italiano la sua preoccupazionel pgteggiamento assunto dalle
grandi potenze rispetto alla questione dell' ingpetedesco nella S.d.N. e dell’
assegnazione dei seggi permanenti nel Consiglieith- aggiuneva il cancelliere-
respingeva ogni mutamento nella composizione dansjl se motivato solo dalla
pretesa di assicurare un contrappeso al futuroségdesco; allo stesso tempo pero,
sperava che questo contenzioso non danneggiagspdrti bilaterali tra la Germania
e gli altri Stati®. 1l nostro Paese riprese un atteggiamento di spistie prudenza
guando, nel mese di agosto, giunsero delle vocativel ad un possibile
riavvicinamento franco-tedesco, come del resto dMdndi aveva prospettato poco
prima: una simile intesa avrebbe potuto privaregdin parte del loro valore gli
accordi di Locarno, isolando ancora di piu la posie italiana nel Continerfte In

un nuovo incontro tra I' ambasciatore e Stresemfntavia, tali prospettive
sembrarono superate e il ministro si mostrava lewogimista riguardo alle prossime
riunioni ginevrine, confidando in un ingresso temesella Lega entro i primi di
dicembre. Aggiungeva poi, che a differenza delnEra e della Gran Bretagna, non
vedeva [' Italia particolarmente accorta e inteatsslle sorti della S.d.N.; tuttavia
non poteva essere contestato che, nei fatti, ilegav fascista manteneva una
condotta ufficiale di appoggio all' ammissione e nella Legd Tale ingresso
venne infine riconosciuto |I' 8 settembre del '26sieme all' attribuzione alla
Germania di un seggio permanente nel Consiglidifgise cosi la speranza di aver
posto le basi per una comunita internazionale dakgche garantisse il rispetto del
diritto ed il mantenimento della pace; anche leazeini bilaterali italo-tedesche
poterono beneficiare di questo clima di rinnovadldia e grandi aspettatite Gia

nel mese di giugno Mussolini aveva avanzato la @gstgpdi stipulare un trattato di

i, p. 122.
i, p. 124.
2 |vi, p. Ibidem.
3 vi, p. 128.



arbitrato con il Reich, che quest' ultimo si erastrato propenso a valutare purche
nell' accordo non si facesse menzione dei problindonfine e dei contrasti nel
Sudtirolo; a settembre poi, Stresemann comunicorands la piena disponibilita
tedesca a giungere ad una simile intesa. Aldrovatidra, venne subito incaricato di
avviare le trattative con Berlino, dimostrando cdim&se grande il timore anche per
la semplice prospettiva di un riavvicinamento f@atedesco, che avrebbe
notevolmente limitato la liberta d' azione e I'luehza italiana nella politica
europed’. Si giunse cosi alla conclusione, il 29 dicembied trattato di conciliazione
e di arbitrato; inoltre I' ambasciatore, in bade atruzioni ricevute, doveva anche
sondare la propensione dei suoi interlocutoriatigpad un progetto piu ampio di
legame politico ed economico. In Italia in effesli,cercava di attribuire all’ accordo
una portata politica che esso in realta non avegaprdind ad Aldrovandi di ottenere
un nuovo incontro con il ministro degli Esteri tede, probabilmente per realizzare
una piu stretta intesa tra i due Paesi. Stresermdtavia, non avrebbe mai rischiato
di compromettere il riavvicinamento con la Franahe con grande difficolta era
riuscito a realizzare, in virtu di un' alleanza dohlalia e soprattutto con Mussolini,

da lui considerato statista sostanzialmente vaual inaffidabil&.

In effetti, tra Italia e Germania continuarono dgraarsi momenti di distensione ad
altri di maggiore freddezza se non addirittura slilita poiché sia il Duce che il
ministro degli Esteri tedesco tendevano a considér®aese dell' altro piu come una
pedina da usare nei propri disegni di politicanmézionale, che come un partner per
un' effettiva e concreta cooperazione; inoltre idvvicinamento franco-tedesco
impediva all' Italia di svolgere quella politica dquidistanza e di “peso
determinante” a cui aspiraVall principale motivo di attrito tra i due Statimaneva
comunque la questione dell' Alto Adige dove, noaot la creazione nel febbraio
del '26 della provincia di Bolzano per venire intonai desideri della popolazione,

restava immutata la politica di italianizzazionesgguita dal governo, che accendeva
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le proteste tedesche. La Germania, con |' ingresBa S.d.N., poteva aspirare ad una
piu efficace azione in difesa delle minoranze naaiioall’ estero, tuttavia I' opinione
pubblica tedesca continuava a concentrarsi su aquedlativamente esigua, del
Sudtirolo poiché, come e stato ricordato, ad essava attribuita una particolare
valenza “sentimentalé” Aldrovandi, ben pil attento del suo predecessuw#
allinearsi alle scelte del regime, condivideva praente la politica attuata nella
regione, oltre alle riserve, molto diffuse negliaemti diplomatici e governativi del
nostro Paese, verso il pacifismo sbandierato daubblica di Weimar e giudicato
illusorio e temporaneo. | rapporti personali traeSe¢mann e il nuovo ambasciatore
divennero dunque ben presto difficili e si sareblymi ulteriormente aggravati dagli
inizi del '28, quando il governo tedesco, entrai@ossesso dei cifrari segreti dell’
ambasciata, poté conoscere le opinioni personalcal@e; nonostante questo pero,
Mussolini e Grandi guardarono con grande soddisfezialle prime iniziative del
nuovo rappresentante a BerlifioAd aggravare la tensione tra ltalia e Germania Si
aggiunse poi, nel 1927, la mancata visita a Ronhantl@stro degli Esteri tedesco,
che veniva di continuo rimandata per il timore dmpiere un gesto sgradito alla
Francia; tale decisione venne inoltre influenzagdl' cavvicinamento italiano all'
Albania, vista la conclusione di un trattato allefdell' anno precedente, che aveva
suscitato forti proteste da parte iugoslava e fraacLa Germania dal canto suo,
aveva dichiarato la propria neutralita e Stresempareferi quindi rinunciare all’
ultimo momento a quel soggiorno in Italia che avewagettato per le vacanze
pasquali del '27. Aldrovandi si mostrd notevolmente contrariatol'regbprendere la
decisione, lamentandosi tra |' altro, del fatto haotizia fosse apparsa sulla stampa
tedesca ancor prima che |I' Ambasciata o il govéailano ne fossero informati; egli
poi arrivo ad un vero e proprio scontro con il reiro in merito al secondo trattato

italo-albanese, che, stipulato nel mese di noveptaniva un' alleanza difensiva tra
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I due Paesi. Stavolta la Germania, in linea compdaizione francese, si schiero
nettamente contro I' accordo, dal quale temevava@ssero pericolose conseguenze
militari, nonostante |' ambasciatore italiano n&ddmeasse indispettito il carattere

puramente difensivd

1.5 La diplomazia italiana e i primi contatti con tlestra tedesca

Intanto, a partire dalla seconda meta del '27 easioptto dal '28 Mussolini mostro un
crescente interesse per la situazione interna dadesviando la ripresa e poi la
progressiva intensificazione dei contatti con i mmnti della destra; gli interlocutori
privilegiati erano ora diventati gli esponenti delbtahlhelm, ovvero i cosiddetti
“Elmi d' acciaio”, un' organizzazione di ex comleati che aveva rinunciato alle
rivendicazioni sul Sudtirolo per giungere ad urtea con I' Itali¥. Intanto, anche
Hitler, terminato il periodo di detenzione succegsal fallimento del putsch di
Monaco del novembre 1923, aveva ripreso la suaitattpolitica e, spinto dalla
convinzione di una naturale alleanza italo-tedesementata dalla comune inimicizia
verso la Francia, si era adoperato per ristabilirontatti con i rappresentanti
diplomatici del nostro Paese. Fu cosi che nel noaglgl '27 si svolse il primo
colloquio tra il Fuhrer e |' addetto stampa a Berliil marchese Antinori, che poi
riportd ad Aldrovandi i contenuti dell' incontroitlér riteneva che la questione del
Sudtirolo avesse portata meramente locale e chisseestrumentalizzata da coloro
che erano contrari ad un' alleanza tra i due Passiero gli esponenti di una
“consorteria ebraico-massonico-internazionalistjgiungeva tuttavia, che I' Italia

sbagliava ad opporsi all' ipotesi di Anschlussgchéiessa, non solo avrebbe portato I
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Austria a disinteressarsi dell' Alto Adige in virtdell' unione con la “grande
Germania”, ma I' avrebbe anche sottratta dal chategemonico della Societa delle
Nazioni ed in particolare della Francia, che asfirad inserirla all’ interno delle sue
alleanze nell’ Europa centro-orientfldn dicembre poi, si tenne un nuovo colloquio
tra Hitler e Antinori, durante il quale il primo s& in evidenza la necessita di
spezzare la rete delle alleanze francesi nel smoppiu debole, individuato nella
Cecoslovacchia, anche a causa della sua compaosiziorti-etnica; qui infatti
risiedevano anche 4 milioni di tedeschi concentnafla regione della Boemia. A
causa del disinteresse dimostrato dal governo gecmaei loro confronti, il Fuhrer
credeva spettasse all' Italia intervenire per fis@dale minoranza, che rappresentava
un ostacolo ai progetti francesi; si offri poi comiermediario per mettere in contatto
il governo fascista con i capi del suo movimentbe an Cecoslovacchia stava
progressivamente aumentando il proprio seguito. ddllus tuttavia, non prese
nemmeno in considerazione una simile proposta,hpoa ministero degli Esteri
italiano si aveva piena consapevolezza delle a@pitapangermanistiche nutrite da

Hitler®,

L' anno successivo, si tennero in Germania le @hegiolitiche che avrebbero portato
alla formazione di un nuovo governo di grande @oatie di centro-sinistra; esse
vennero seguite con grande interesse dall' ambaseidldrovandi che, nel suo
rapporto a Mussolini, evidenziava con soddisfazibrealo elettorale del partito di
Stresemann, enfatizzando in maniera infondata itlesto aumento del seguito
nazional-socialista. Secondo il diplomatico, in ywiocancelliere Muller era una
personalita mediocre, che in compenso non nutiana particolare avversione nei
confronti dell' Italia; egli avrebbe certamentefoafato la tradizionale linea di
politica estera di Stresemann- il quale rivestivauo ultimo incarico ministeriale

prima della morte- rivolta ad una moderata revisiael trattato di Versailles, all’
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insegna della collaborazione francese nell' ambéta Societa delle Nazidfii Il
1928 fu anche I' anno della conclusione, nel mesgasto, del patto Kellogg-Briand
che, nato dall' aspirazione della Francia di lagagdi Stati Uniti attraverso un
accordo bilaterale per garantire la propria siczaesi era poi trasformato in un patto
generale di rinuncia alla guerra aperto all' adesegli altri Stati. Solo la Germania
tuttavia, mostro un notevole interesse verso #iativa, mentre il duce, considerando
I" accordo privo di ogni valore pratico, si astemta partecipare personalmente alla

sua firma.

1.6. L’ aumento della tensione tra Italia e Gernaani

Nonostante i propositi pacifisti che le Nazioniraaano di perseguire tuttavia,
anche gli stessi rapporti italo-tedeschi rimanevainttosto freddi, nonostante timidi
segnali di distensione dovuti ad una minore selitsildella Germania rispetto alla
situazione altoatesiffa Tali relazioni tra I' altro, non erano certo agiewe dalle
continue incomprensioni intercorrenti tra il mingst degli Esteri tedesco e
I'ambasciatore a Berlino, cosi come Stresemanressafa Grandi in occasione della
seduta della Lega europea, che si tenne a Lugadac@émbre: Aldrovandi veniva
accusato di fraintendere la posizione tedesca \elsdia, inviando rapporti inesatti
e descrivendo il capo della Wilhelmstrasse comeac@rrimo nemico del nostro
Paese. Il conte poi, ebbe modo di respingere tgbhraentazioni in un successivo
incontro con lo statista tedesco, nel quale negauttire alcun pregiudizio nei suoi
confronti e attribui il malumore italiano a motivazi del tutto contingenti, quali

soprattutto la visita che il ministro avrebbe davutompiere a Roma ' anno
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precedente e che era stata invece di continuo datara causa della crisi albariése
Ulteriore motivo di tensione nelle relazioni trdue Paesi era poi rappresentato da un
aumento dell' attivita antifascista in Germanianeol' ambasciatore italiano aveva
fatto notare a Stresemann nel mese di ottobre; iagh del '29 poi, il partito
comunista tedesco organizzo un grande congressasaigta che doveva svolgersi a
Berlino in marzo. Non appena se ne ebbe notizidrodandi, su dirette istruzioni del
Duce, chiese al governo tedesco di impedire il egne per evitare di
compromettere i rapporti con I' Italia; ancora upnHa pero, la risposta di Stresemann
lascio il diplomatico profondamente contrariato. tiehiesta infatti, non poteva
essere accontentata, anche se in collaborazionéd goxerno prussiano, si sarebbe
fatto il possibile per impedire eccessi e manifasta chiaramente antiitaliane;
Mussolini, prendendo atto con disappunto dellaos$p tedesca, ordinava comunque
ad Aldrovandi di astenersi da ulteriori iniziafldn settembre poi, il duce esegui un
rimpasto di governo, lasciando la direzione diitutininisteri di cui era titolare
eccetto quello degli interni; Dino Grandi venne icpsomosso dalla carica di
sottosegretario a quella di ministro degli Affasteri, senza che questo tuttavia
determinasse un significativo mutamento della jgaliitaliana, che continuava in
sostanza ad essere definita da Mussolini. Tuttaliperiodo coincideva con la
decisione dello sgombero della Renania e con Ziandi un certo raffreddamento
nelle relazioni franco-tedesche; si determinavagde la possibilita per la Germania
di svolgere un ruolo piu attivo sulla scena interomale, recuperando liberta di
manovra verso I' Italia, come il direttore generdéd ministero degli Esteri Kopke
aveva in settembre confidato ad Aldrovandi, spevariee questo fosse il primo passo
per stabilire rapporti piu cordiali tra i due P&&diin cambiamento ben pil rilevante,
fu poi rappresentato, il mese successivo, dallaendir Stresemann, il quale aveva
saldamente guidato la Wilhelmstrasse nei sei amuegalenti; la notizia venne accolta

con sostanziale sollievo negli ambienti diplomaéiggovernativi italiani. Aldrovandi
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infatti, aveva avuto con il ministro tedesco unp@o molto conflittuale, dubitando
delle sue professioni pacifiste e considerandolao fiall' ultimo un acceso
nazionalista. Pur riconoscendo gli importanti tigtildella sua politica, che aveva
risollevato un Paese devastato dalla crisi ecormmidalle rivolte interne e dall’
occupazione straniera, riteneva che egli avessemesso lo stesso errore dei
diplomatici della Germania imperiale, ovvero quelicsottovalutare I' importanza di
un' eventuale alleanza con I' It4fiaA sostituire il grande statista venne chiamato un
suo collega di partito, Julius Curtius, chiara détnazione della volonta di
proseguire la politica di collaborazione con larfera nell' ambito del sistema
europeo; a livello personale tuttavia, ci fu umgigativo miglioramento, in quanto I
ambasciatore italiano strinse da subito con lupoagp cordiali, considerandolo un

sincero simpatizzante del nostro Pd&se

Di i a poco pero, Aldrovandi sarebbe stato rimodadl' incarico e richiamato a
Roma, in quanto coinvolto nello scandalo legatdrafugamento dei cifrari segreti
dell' Ambasciata, risalente al maggio del '28; doenti e rapporti riservati erano
infatti giunti a conoscenza del ministero deglidfistedesco, nonché del servizio
segreto cecoslovacco e di un' organizzazione iargwnale dedita ad operazioni
illegali. Nonostante gli avvertimenti di Mussoliri,ambasciatore non aveva preso
provvedimenti a riguardo; fu allora Grandi ad osed I' avvio di un' inchiesta per
verificare le responsabilita amministrative deli@presentanza a Berlino, appurando
cosi la colpa della dattilografa, che aveva consegn cifrari ad una banda
internazionale provocandone la diffusidheAldrovandi comunque, venne ritenuto
gravemente responsabile dell' accaduto, e Grandselespressamente al Duce che
venisse sostituito da un altro titolare, anche lpeiit diplomatico a suo avviso, non
aveva dimostrato particolare abilita durante il surarico, essendo stato tenuto in
disparte dal governo tedesco nell' ultimo anno ezme Aldrovandi venne cosi

richiamato e collocato a riposo per ragioni di ggoy anche se il ministro degli esteri
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cerco di smentire la voce, diffusa dai giornaliggchi, che si fosse trattato di una
punizione legata al furto dei cifr&fi a prendere il suo posto fu Luca Orsini Baroni,
gia ministro plenipotenziario a Vienna e ambasceto Turchia. Egli poteva vantare
ottimi rapporti con il mondo diplomatico tedeschednfatti accolse con favore la sua
nomina e, nei progetti di Grandi e di Mussolinirebbe dovuto ristabilire migliori
relazioni con il governo del Paese, restituendoliallia maggiore liberta d' azione
anche nei confronti della Francia, per tornare @g®re la tradizionale politica dell'

equidistanza e del peso determin&hte

2. L' avanzata di Hitler e la conquista del potdrprimi anni del governo Nazional-
Socialista(1930-1936)

2.1. La “doppiezza” dell’ azione diplomatica itaha: il maggiore Renzetti e i

rapporti con le destre tedesche

I 1930 fu caratterizzato da un significativo mayamento delle relazioni italo-
tedesche: con la scomparsa di Stresemann, il fidtbaeral-parlamentare entro in
crisi, favorendo la crescita elettorale delle foapéi-democratiche di destra, che
beneficiarono anche del malcontento provocato a@aiéheconomica. Queste
formazioni guardavano con crescente interessayahesfascista, dove molte delle
loro idee ispiratrici erano state realizzate: toait&, la gerarchia, il principio del capo
e dello Stato nazionale; gia dalla fine dell' apnecedente dunque, avevano

notevolmente intensificato i rapporti intrattenctin il governo italiant. Nel mese di
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febbraio I' addetto stampa presso I' ambasciatardir®, il marchese Antinori aveva
infatti avuto un lungo colloquio con Goring, numehae del partito nazista, in
occasione della seduta d’ appello del processdiffamazione che aveva coinvolto
Hitler. Un nuovo testimone lo accusava di avensite cospicui finanziamenti dal
governo italiano alla vigilia del putsch di Monaoccambio di una dichiarazione di
rinuncia all’ Alto-Adige, motivo per il quale Gomgnchiedeva ora un comunicato
ufficiale di smentita da parte dell’ ambasciatanfihistero degli Esteri tuttavia, non
esisteva alcuna prova di questo presunto acconmdiitter e venne quindi dato
ordine ad Orsini Baroni di smentire categoricaméaliesoci, pur se nell’ ambito di
conversazioni privaté Il gerarca nazista durante questo colloquio, etshe modo
di spiegare ad Antinori i grandi progressi chauth partito stava realizzando
soprattutto nelle zone agricole del Nord-Est, pdevelo una forte crescita nelle
successive elezioni che si sarebbero tenute dogedizta del governo Muller; nell’
ambasciata italiana pero, continuava a prevaleiona di forte diffidenza nei
confronti dei nazional-socialisti, per via dellaasga simpatia e del poco interesse che
Orsini Baroni nutriva nei loro confrofiti Nonostante questo, I addetto stampa
Antinori continuo a prendere parte a ricevimeniuaioni organizzati a Berlino dal
duca Carlo Edoardo di Sassonia Coburgo e a cle@pavano i principali esponenti
della destra, soprattutto dello Stahlhelm e dditpdnitleriano; a causa dell’ aumento
dei contatti tra i rappresentanti diplomatici igali ed i membri dell’ opposizione
antisistema tedesca, I' ambasciatore ritenne opporproporre a Palazzo Chigi che
la gestione di tali relazioni venisse affidata ad persona che non faceva parte del
personale diplomatico, al fine di evitare pericolosharazzi con il governo
ufficiale®’. La scelta ricadde dunque sul maggiore Giusepped®e, che gia da
diversi anni viveva in Germania, dove era divenfagsidente dei fasci italiani all’

estero e che, nel 1924 aveva fondato la Camerandainercio italiana a Berlino, per

% F. Scaranolussolini e la Repubblica di Weimar, Le relazioildmatiche tra Italia e Germania dal 1927 al 1933,
Giannini, Napoli 1996, p. 188.

96 1y,
Ivi, p. 191.
9 R. De FeLICE, Mussolini e Hitler, i rapporti segreti (1922-193%) Monnier,Firenze 1975, p. 53-54.



favorire gli scambi commerciali e il turismo velsaostro Paese, ma soprattutto per
svolgere attivita di propaganda a favore dell'i&t& del suo governo. In questo modo
egli era riuscito a sviluppare un’ importante @t@amicizie e di conoscenze negli
ambienti militari e della destra tedesca, che p@aavano particolarmente utili visto
che il maggiore, pur essendo un fascista di pieheia € devoto al regime, non
ricopriva un ruolo di rappresentanza ufficiale @@iue con le sue esternazioni non
avrebbe impegnato I’ ambasciata italiinAlominato responsabile dei rapporti con le
formazioni di destra nell' aprile del '30, egliensifico notevolmente tali relazioni,
dandovi una nuova impronta e arrivando spessotegpaksare le istruzioni ricevute,
tanto da suscitare preoccupazioni al ministeroidegeri; si chiese quindi ad Orsini
Baroni di verificare che il maggiore lo tenessetaoemente informato della sua
attivita e di impedire che egli superasse I’ agdione delle direttive impartite dal
governo fascistd Intanto i principali esponenti delle destre presefrequentare
assiduamente la casa di Renzetti, il quale si addpen presto per favorire un
accordo tra le varie formazioni; il suo obiettivoun primo momento, era quello di
puntare sullo Stahlhelm per farne il fulcro di uange fronte nazionale composto
anche dai tedesco-nazionali e dai nazional-sotjailse potesse in futuro conquistare
il potere, stemperando gli aspetti piu eversivadicali del movimento hitleriano,
cercando cosi di influenzarne la politi®all piano, oltre ad essere di difficile
realizzazione a causa dei contrasti tra i vari mmaviti, comportava un’ esposizione
eccessiva per il governo italiano rispetto ai nstte a Palazzo Chigi si era disposti a
correre; cido nonostante, il maggiore confidavadidao I' imminenza dell’ accordo

tra le destre in un rapporto del mese di luglietseendo la necessita di intensificare
discretamente I’ azione italiana per favorire lezéosimpatizzanti per il fascisifa

L’ attivita di Renzetti inoltre, provocava deglirszi con il ministero degli esteri in

guanto egli inviava le sue relazioni direttamertgegretario generale del partito
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fascista Turati, scavalcando cosi I ambasciatekresto egli aspirava sempre piu
ad accreditarsi come inviato fascista in Germahad fori dei normali canali
diplomatici® Intanto Orsini Baroni commentava, nei rapportiiizzati a Grandi, le
difficolta che il governo tedesco stava vivendoswoi occhi, il ministro degli esteri
Curtius, privo dell’ abilita politica del suo prezkssore, rappresentava in modo
emblematico la fase di transizione attraversatia ghallitica del Reich, la cui vera
ambizione tuttavia, era data dallo smantellameptwithicoli imposti a Versailles per
recuperare i confini naturali ad Est ed i terrimoloniali®. L’ ambasciatore inoltre,
esprimeva le sue riserve relative al successo nazgmcialista, sostenendo che le
successive elezioni avrebbero rafforzato la poseicentrale della socialdemocrazia;
per questo motivo quindi, continuava a respingemchieste di un incontro in
segreto con HitléP*. Tali previsioni tuttavia, furono smentite dallecsessive

elezioni del 14 settembre, quando i nazisti ottemn@ successo straordinario,
affermandosi come secondo partito del Paese; namestjuesto importante risultato
pero, le autorita italiane e lo stesso Renzetttinoavano a considerare come proprio
interlocutore privilegiato lo Stahlhelm degli exnabattenti. In questo periodo infatti,
il maggiore si adopero per ottenere che la formezioserisse nel suo programma d’
azione un’ espressa rinuncia alle rivendicaziofii Alto Adige, favorendo cosi un
avvicinamento all’ Italia; su sua iniziativa in@trvenne organizzato un incontro a
Roma tra una delegazione ufficiale del movimentd 8dice nel mese di novembre,
provocando la reazione indignata dell’ ambasciatbeenon era stato previamente
informato della visitd”. Da Berlino Orsini Baroni giustificava i risultatlettorali
attribuendo il successo nazista alle particolanidtzioni di crisi che caratterizzavano
la Germania in quel periodo, con la disoccupazmieepressione fiscale in continua
crescita; accennava inoltre a prospettive non mottoraggianti per il futuro

europeo: dal suo punto di vista la politica d’ s&esi avviava al termine e ben presto
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Il Reich avrebbe aumentato le proprie rivendicaiziewisionistiche soprattutto nei
confronti della Polonia, con la possibilita che igge provocato un nuovo conflitfd
Le elezioni di settembre comunque, segnarono uoléasdeterminando un
progressivo aumento dei rapporti segreti ed uffidica fascismo e nazional-
socialismo soprattutto mediante il tramite di Rétnzeanche di altri diplomatici
italiani a Monaco e a Berlino; il governo fascistelse infatti di seguire un doppio
binario diplomatico nelle relazioni con le forzdipohe tedesche: mentre Renzetti
curava i contatti ufficiosi con gli esponenti dedlestre, I' ambasciatore coltivava
esclusivamente i rapporti con il governo, essenald altro particolarmente vicino a
Bruning e cercando di instaurare una proficua bollazione con il ministro degli
esteri Curtiu¥’. In modo del tutto inaspettato giunse tuttaviamatzo del '31 la
notizia del progetto di unione doganale stipulahkfustria e Germania, obiettivo da
lungo tempo perseguito segretamente dal governBeieh, che rovesciava la
tradizionale politica di Stresemann volta all’ iseiecon Francia e Gran Bretagna,
nonostante il disappunto, Grandi ordino all’ amigtsca Berlino di non prendere
posizione contro |I' accordo, riservandosi di praesil proprio orientamento una
volta conosciuti con maggiore precisione i dettdgbssd”® Successivamente pero,
di fronte all’ atteggiamento aggressivo assuntagdakrno tedesco nei confronti dei
rappresentanti diplomatici italiani, il ministrogleesteri ordino ad Orsini Baroni di
far presente che per realizzare una politica dcemmai con |’ Italia era necessario che
I azione tra i due Paesi fosse pienamente recgpediondata su perfetta lealta.
Tuttavia da questo momento in poi, Grandi iniziawgon essere piu molto
soddisfatto dell’ operato dell ambasciatore, réedo che egli non avesse espresso in
modo adeguato il malcontento italiano, assumendecie un atteggiamento troppo
possibilista rispetto all’ accordo dogaridfeMentre la posizione del governo

diveniva sempre piu apertamente contraria al ptogeitstro-tedesco, Orsini, in un
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rapporto di maggio, lo definiva dannoso per I'iiala un punto di vista economico e
anche politico, poiché rappresentava il primo passso il temutissimo Anschluss,

la cui realizzazione pratica tuttavia, era ancooétarlontana. Secondo I
ambasciatore poi, bisognava portare avanti laziaadale politica dell’ equidistanza

e, in occasione delle prossime riunioni di Gineassumere una posizione
indipendente sia da quella tedesca che da quél@aFtancia, la quale proponeva di
costituire un’ organizzazione di collaborazioneremnica europea, di cui si sarebbe
messa a capd.

Nel frattempo, in virtu di quella doppiezza cheattarizzava I' azione diplomatica
italiana, accanto alla linea ufficiale di collaboiane con il governo della Repubblica
di Weimar, venivano anche curati con crescentegasge e attraverso la mediazione
di Renzetti, i rapporti con le destre: sia con fahfhelm verso il quale continuavano
ad indirizzarsi le maggiori simpatie di Mussolisiia con il partito nazional-socialista.
L’ ammirazione che il maggiore nutriva nei confriasitqueste formazioni lo portava
spesso ad esporre anche durante pubbliche occésrancritiche verso il governo
tedesco, rischiando di provocare pericolosi imbaraei rapporti diplomatici tra i
due Paesi in virtu della fama di uomo di fiducid Dece di cui Renzetti godeva, e
provocando il richiamo di Orsini Baroni che lo itawa a maggiore riservatezza e
prudenz&™. Gia dal novembre del '30 comunque, Hitler aveidavolte manifestato
con il maggiore il desiderio di un incontro corcépo fascista; quest’ ultimo pero si
era sempre sottratto ad un impegno cosi compromeéfite per questo motivo il
maggiore decise di organizzare una visita a Rom@aating, che in quanto numero
due del partito nazista ed esperto di aeronautitabhe suscitato meno clamori,
potendosi inoltre addurre come motivo ufficialel'delcontro la necessita di trattare
di questioni concernenti I aviazione ciVité L’ udienza del gerarca nazista si tenne

infine il 24 aprile in forma segreta: in questa agione dunque, mentre Goring

H01vi, p. 272..
M1 vi, p. 337.
H21vi, p. 338.
M3 E NGLIA, op. cit.,p. 74.



esprimeva la certezza della conquista del potenead@ del suo partito, il Duce gli
consegno una propria fotografia per accontentamchaesta di Hitler, il quale nel
mese di giugno rispose alla cortesia inviando unamna immagine accompagnata da
una dedica nella quale, con tono di deferenza iwbald ammirazione nutrita per il
capo del fascismd’. Dalla seconda meta del 31, quindi, si realiznoimportante
cambiamento nella strategia di Renzetti: se infattvanzata dello Stahlhelm aveva
rappresentato fino a quel momento il suo principdiettivo, in seguito, a causa del
mantenimento di un atteggiamento intransigentea syliestione altoatesina da parte
di questa formazione, il maggiore decideva di s@s& in primis i nazisti, elogiando
la figura e I' operato di Hitler nei suoi rapposdi affermando la tesi di una sua

inevitabile conquista del potere nel prossimo foitdella Germania”

2.2. La crisi della Repubblica di Weimar e I asges Hitler al potere

In quello stesso periodo, intanto, si abbattevanid Europa i disastrosi effetti della
crisi economica, che colpirono in modo particolamteeaggressivo I’ Austria e la
Germania, le quali compresero ben presto che,ipevare I' aiuto finanziario degli
altri Paesi, avrebbero dovuto rinunciare alla mzalzione del progetto di unione
doganale; in realta il cancelliere Bruning interalesfruttare la crisi per realizzare i
veri obiettivi della politica estera del Reich, eve la cancellazione delle riparazioni
ed il riconoscimento della parita tedesca sullastjoee del disarmd®. Di fronte alla
proposta che il presidente americano Hoover avdrZdgiugno, volta a sospendere
per un anno i pagamenti di tutti i debiti e le rgeaoni tra i governi, Mussolini decise
di aderirvi in modo sostanzialmente incondizionataostante la tentazione di legare

I" accettazione della moratoria ad una formale miia austro-tedesca al progetto di
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unione doganafé’ ; si manifestd a questo punto il desiderio delegne tedesco di
stabilire un contatto diretto con il Duce per umgmle scambio di idee, come lo
stesso Curtius comunico ad Orsini Baroni. La ristaencontro la piena disponibilita
italiana e dunque |I' ambasciatore venne incaricht@rganizzare la visita che il
cancelliere ed il ministro degli esteri tedescoelirero compiuto a Roma ai primi di
agosto. In questa occasione gli statisti si conénmmo in un clima di grande
cordialita sui temi piu rilevanti del momento, leoratoria Hoover e la prossima
conferenza per il disarmo, pur senza toccare lomento piu scottante, ovvero il
progetto di unione doganalé successivamente Bruning ribadi ad Orsini Barani |
grande ammirazione che nutriva per il Duce, oltla aoddisfazione per averlo
conosciuto personalmentg

In seguito al definitivo abbandono del progett@dilunion da parte austriaca, anche
Curtius fu costretto ad accantonare tale ipotésiyii fallimento decretava anche la
fine della sua carriera politica: in ottobre egldsnise e Bruning opero un rimpasto
del suo governo spostandolo leggermente pitl aaf@st€ommentando I' uscita di
scena del ministro degli esteri, I' ambasciatoadiaho lo defini un nazionalista che
aveva tentato di mantenere una parvenza di cotditon la politica di Stresemann
senza avere tuttavia le qualitd necessarie papriteoquel ruold™. Risale allo stesso
mese di ottobre il primo incontro che Hitler ottenoon il presidente del Reich
Hindemburg grazie alla mediazione di Bruning; naaot in realta il Fuhrer non
avesse fatto una buona impressione al capo dedltm,IRenzetti nei suoi rapporti
descriveva il successo di quel primo colloquio,tsesndo che Hindemburg aveva
promesso al capo nazista di affidargli la formaeioin un nuovo governo nel caso I’
attuale cancelliere non fosse riuscito ad ottedereiovo la fiducia in parlamenta.
Soprattutto poi, Hitler riteneva di aver ormai agswna posizione pienamente legale

nel panorama politico tedesco, per cui non ¢’ e@inomotivi che ostacolassero una
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sua visita al Duce; questi pero, preferiva ancara ¥plta evitare un contatto diretto
con il capo nazista e, attraverso il maggiorecghsiglio di non vincolarsi al Centro
in un eventuale governo di coalizione, cido che iakeece auspicato da Grandi e
Orsini Baront®.

Con I inizio del nuovo anno gli effetti della crisconomica si facevano sentire in
modo sempre piu deleterio nella Repubblica di Wejmadandosi ad aggiungere alle
difficolta politiche di un sistema che appariva geenpitl debole ed instabifé
mentre Bruning cercava un accordo con le destiierHion aveva alcun interesse a
contribuire al rafforzamento dell’ attuale govermli invece, nel mese di febbraio
decise dopo qualche incertezza di candidarsi dikeiami presidenziali che lo
avrebbero contrapposto al vecchio Hindemburg; mreef@randi e I' ambasciatore
speravano in una vittoria di quest’ ultifid Renzetti si adoperd alacremente per
favorire la vittoria hitleriana. A partire da quesperiodo infatti, egli comincio a
scrivere diversi articoli per la rivista ufficialéel partito fascista, <<Gerarchia>>,
cercando di diffondere presso I’ opinione pubbliediana una nuova immagine del
capo nazional-socialista, descrivendo la sua matura in quanto uomo politico ed
Il crescente consenso che stava raccogliendo relPaese. || maggiore inoltre
respingeva le accuse rivolte alla presunta antelicita del Fuhrer, sostenendo al
contrario che egli avrebbe costituito uno Statodfin sulla religione cristiana;
esprimeva poi delle rassicurazioni in relaziongialento antisemitismo manifestato
da Hitler nel suoMein Kampf, giustificandolo con la necessita di combattere il
comunismo internazionale, di cui gli ebrei eranprincipali esponentf’. A meta
marzo, i risultati elettorali del primo turno pr@ayono una grande delusione in seno
al partito nazista, visto lo straordinario succestienuto da Hindemburg, il quale
dovette comunque scontrarsi con Hitler al ballgitagdel 10 aprile che tuttavia

confermd la rielezione dell’ anziano presidéffte Nonostante questo, Renzetti

123 R, DE FELICE, op. cit.,p. 232-233.
124 3xcARANO, Op. cit.,p. 371.
1251vi, p. 402.

126 F NGLIA, op. cit.,p. 73.

127 E cARANO, Op. cit.,p. 408.



continuo ad essere convinto dell’ ineluttabilitdlal@ittoria nazista, cercando invano
di persuadere il Duce dell' opportunita di un intoncon Hitler prima che questi
prendesse il potere, in modo da riuscire ad eseecinaggiore influenza sulla sua
condotta politica futurd®. A differenza del maggiore, Orsini Baroni mantemev
invece rapporti di piena cordialita con il canaa#i Bruning, e questi gli confidava il
suo ottimismo circa |I' evolversi della situazionelipca tedesca, sperando in un
rafforzamento interno del Reich e dubitando di waspimo successo delle forze
eversive e nazionaliste della Repubblica di Welfdatl presidente Hindemburg
pero, aveva iniziato a perdere fiducia in lui, la he di maggio decise di cedere alle
pressioni dei grandi proprietari terrieri, dellaagde industria e dell’ ambiente
militare, congedando Bruning e facendo nominare ecomuovo cancelliere I
aristocratico von Papen, esponente della desttalicat®*. Mentre I' ambasciatore
rimase spiazzato dal succedersi di tali avvenim&wenzetti pote vantarsi, agli occhi
delle autorita italiane, di essere riuscito a pdeve quello spostamento a destra del
governo tedesco che era invece sfuggito ai rappt@se diplomatici ufficiali;
propose quindi nuovamente un colloquio con Hitler p mese di luglio, vista I
iImminenza della sua ascesa al potere. Il Duce ktadecise di acconsentire alla
visita salvo cambiare idea poco dopo, adducendcecgiustificazione il fatto che
non fosse opportuno per il capo nazista lasciarPaikse durante la campagna
elettorale, per cui il maggiore fu invitato a margee un atteggiamento di prudenza e
vaghezza circa la data del presunto incdntro

Intanto a Losanna le grandi potenze affrontavartenia delle riparazioni tedesche,
arrivando agli inizi di luglio, a decretarne la qaleta cancellazione salvo il
pagamento di una ingente somma di denaro che ia&wea avrebbe versato dopo tre
anni mediante il deposito di buoni presso la batgigpagamenti internazion&f; il

mancato riconoscimento di un esplicito collegametta I’ abolizione delle
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riparazioni e quella dei debiti interalleati rapgeatd un grave smacco per il governo
italiano, nell’ ambito del quale era diffusa in gyeeriodo la convinzione che la
politica estera del Paese fosse arrivata ad uropdirgtallo e di isolament®. 1l 20
luglio Mussolini operd un rimpasto del gabinettiprendendo tra I' altro nelle sue
mani anche la direzione del ministero degli est@n grande sorpresa e disappunto
di Grandi che comunque venne immediatamente nomemr@basciatore a Londra; a
raccogliere le reazioni degli esponenti politicidéechi a tale notizia furono
ovviamente da una parte Orsini Baroni, al qualagibienti governativi espressero la
propria fiducia per il nuovo corso della politicatera voluta dal Duce, e dall’ altra
Renzetti, che rassicurd i suoi amici nazisti deétofache la posizione italiana non
avrebbe subito alcun mutamento significatioPoco dopo, nonostante le diffuse
aspettative, i risultati elettorali del 31 lugli@m decretarono il trionfo assoluto dei
nazional-socialisti, i quali, pur affermandosi compemo partito del Paese non
godevano ancora della maggioranza necessaria ipea® un nuovo governo, anche
perché i potenziali alleati di destra continuavamoperdere seguito. Lo stesso
maggiore non pote negare le difficolta che il parstava vivendo in quel momento,
stante il rifiuto di Hitler di accettare qualsiascarico governativo se non quello di
cancelliere; alla fine di agosto poi, sulla scidleddifficolta economiche interne e
della strenua lotta che i nazisti organizzaronotrcoit governo reazionario, anche
von Papen fu costretto ad abbandonare la sua posim seguito ad una mozione di
sfiducia approvata contro di lui; nuove elezioningm indette per il mese di
novembre=®® Intanto, Orsini Baroni, che continuava a confidaperanzoso in un
rapido declino hitleriano, venne sostituito dal vaioappresentante a Berlino Vittorio
Cerruti, gia ambasciatore a Mosca, il quale asslmssie funzioni il 26 ottobre
ottenendo immediate manifestazioni di simpatia detepdel ministero degli esteri

tedesco; nei suoi primi rapporti egli descrisseetreme difficoltd economiche
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vissute dal Reich riconoscendo serie possibilitdupéascesa nazista al potéfelLe
successive elezioni tuttavia, pur senza provocaaadyj mutamenti nei rapporti di
forza, segnarono un leggero arretramento di Hitlleguale cercando di ampliare la
propria base elettorale all’ estrema sinistra avevace perso consensi e aperto cosi
la strada al nuovo governo guidato dal generaldeftter, rappresentativo delle
forze armate e degli strati dirigenti conservatariAnche questo gabinetto ebbe
tuttavia vita breve: messo in minoranza, il canesdl fu costretto a chiedere le
dimissioni e Hindemburg, in seguito alle ripetutegsioni di von Papen , si decise a
superare le proprie reticenze affidando la formaziai un nuovo governo di
concentrazione nazionale a Hitler; questi il 30rgeo prestava giuramento assieme
ai suoi ministri, tra i quali gli esponenti nazistioprivano le posizioni chiav&. Del
rapido susseguirsi di questi eventi Renzetti noa ®8ato previamente messo al
corrente e infatti solo il 23 gennaio aveva potdmunicare a Roma I' imminenza di
una nuova alleanza tra le formazioni di destra pestituire un solido fronte
nazionale, allegando tra I' altro un elenco dellerspnalita che probabilmente
avrebbero formato la nuova compagine governativgiorno successivo alla prese
del potere poi, Hitler volle incontrare il maggioper affidare a lui, anziché all
ambasciatore, un messaggio per Mussolini nel qilzdeliva la volonta di perseguire
una politica di amicizia verso I' Italia non appesiafosse circondato dei suoi piu
fedeli collaboratori, e riconosceva il peso chtadcismo aveva avuto nel favorire |l
successo del suo movimento. Renzetti, dopo avertaijp la simpatia e I' interesse
che il Duce nutriva per il nazional-socialismo, Ipadella prospettiva di una
cooperazione non solo politica ed economica trae Baesi, ma anche culturale e
spirituale per realizzare e diffondere in Europaa uiottrina rivoluzionaria che
avrebbe aperto una nuova '&aA partire da questo periodo e soprattutto dalla

relazione con cui, il 31 gennaio, egli si attritaiisenza fondamento gran parte del
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merito per la formazione del nuovo gabinetto, shifesta da parte del maggiore la
tendenza a presentare come idee proprie delle aiivigi in realta prese
autonomamente dai nazisti, come ad esempio laideeisli convocare al piu presto
nuove elezioni per garantirsi una piu ampia mag@gipa, liguidando cosi gli scomodi
alleati tedesco-nazion&li. Intanto Renzetti era subito entrato in contrastche con

il nuovo ambasciatore Cerruti, tentando di esadtoraei rapporti tra il governo
italiano e quello nazista, e tenendolo all’ oscded messaggio privato che Hitler
aveva inviato al Duce all’ indomani della presa peteré*’. Questo atteggiamento
causo il richiamo del capo del governo, che ricoallonaggiore la responsabilita
esclusiva di Cerruti nell' esecuzione della potitiestera nei confronti del Reich,
ammonendolo di una possibile rimozione dal suorincanel caso non si fosse
sottoposto alle direttive dell’ ambasciatdfeRenzetti comunque, manteneva i Suoi
stretti contatti con gli esponenti nazional-sosiak vide finalmente realizzarsi le sue
previsioni relative al grande successo hitleriaebenelezioni del 5 marzo; a questo
punto il Fuhrer poteva effettivamente esercitappaho comando, anche se Mussolini
gli fece arrivare tramite il maggiore un invito alprudenza e alla moderazione
soprattutto nella lotta agli avversari politici gliaebrei contro i quali, invece, si erano
scatenate immediate persecuzithiln questo periodo, mentre Hitler mirava ad un’
amicizia con il nostro Paese, in virtu di un’ affinpolitica ma anche per sfuggire all’
iIsolamento internazionale, il capo fascista noneval al contrario mostrare un’
eccessiva vicinanza italo-tedesca per evitare aaéndifficolta in Europa, dati i
timori inglesi per il radicalizzarsi della situam® interna nel Reich. Pesava inoltre
sulle esitazioni del Duce la consapevolezza dekrasto riguardo all’ ipotesi di
Anschluss, che I’ Italia non avrebbe mai accettagh continuava dunque a rinviare
sine die un eventuale colloquio a due con Hitfer

Intanto in Italia si levavano reazioni indignater pe notizie relative alla violenta
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campagna antisemita attuata in Germania e stremianaeluta da Hitler nonostante
I" opposizione dell’ ala conservatrice del partitbe chiedeva la cessazione del
boicottaggio contro gli ebrei. Cerruti nei suoi papti condannava apertamente tale
iniziativa, giudicandola un’ azione incivile cheesa compromesso la fiducia nella
legalita e nella giustizia tedesca; egli dunquepse un intervento di Mussolini nella
speranza che, grazie alla sua influenza, riuscesseersuadere il Fuhrer ad
abbandonare una simile campagnan un incontro con Hitler alla fine di marzo, I
ambasciatore gli consegno il messaggio privato um it Duce prevedeva I
indebolimento che il nazional-socialismo avrebbditeu a causa della politica
antisemita, che avrebbe provocato un aumento gedesioni morali internazionali e
delle contromisure economiche del Giudaismo mondi&litler perd si mostro
indispettito da una tale ingerenza, negando gliesgic nelle persecuzioni ma

sostenendo la volonta di combattere il bolscevisadicato nel centro-Europa

2.3. La questione austriaca e il tentato putschateluglio 1934

Dalla primavera del '33 la situazione in Austriaesa progressivamente aggravata,
arrivando ai limiti di una vera e propria guerrailel che vedeva contrapposti da una
parte i nazional-socialisti che si adoperavano sengu per turbare I’ ordine
pubblico organizzando attentati contro ponti e @ees e dall’ altra il governo che,
per cercare di ripristinare una situazione di ndittnarealizzava perquisizioni
domiciliari su larga scala e arresti di ma§sall cancelliere austriaco Dolfuss in
estate chiese dunque I’ intervento della Gran Bredee dell’ Italia per far cessare le
violazioni del diritto internazionale attuate dadiéh; in questo modo pero, Mussolini

veniva privato del suo tradizionale ruolo di mediatnel conflitto austro-tedesd

1453, FETERSEN op. cit.,p. 149-150.
148 1vi, p. 151-152.

147 vi, p. 179.

148 i, p. 182.



Cerruti espresse la preoccupazione di un avvicindongustriaco alla Francia a causa
dell’ azione tedesca, e veniva quindi incaricatb Dlace di informare Berlino dell’
iniziativa inglese volta a rivolgerle un monito plar cessare le attivita sovversive
attuate contro il governo di VienHa La Germania tuttavia aveva gia avuto notizia
del piano britannico ed alla fine di luglio il setario di Stato Bulow comunicava all’
ambasciatore italiano le contromisure ordinate ddéeid limitare la propaganda
radiofonica e vietare quella aerea, portando avaetd la lotta economica con la
massima durezz¥. Nonostante tali rassicurazioni, il Reich continutna
violentissima campagna contro il governo austripomvocando il risentimento di
Mussolini, il quale affiddo a Cerruti una nota ini asprimeva la sua profonda
irritazione per I' atteggiamento tedesco; per tugposta pero, il Fuhrer si giustifico
ribadendo I’ impossibilita di giungere ad un acaoedn il cancelliere austriatd. L
indignazione del governo fascista fu ulteriormenatggravata dalla notizia, il 14
ottobre, del ritiro della Germania dalla conferepea il Disarmo, nell’ ambito della
guale aveva dunque rifiutato la proposta italiamamédiazione, oltre che dalla
Societa delle Nazioni; questi erano del resto ii \afiettivi di politica estera
perseguiti da diverso tempo dal RéréhSeguirono mesi difficili per le relazioni
italo-tedesche, confermati dai rapporti pessimistbe Cerruti trasmetteva da
Berlino: egli, grazie alla sua pluriennale espergela Vienna e a Budapest era un
profondo conoscitore dei problemi dell area daanb, ed ora prevedeva un’
imminente presa del potere da parte dei nazioraddssti in Austria anche senza la
necessita di un intervento di forza tedesco. Comteo@ Roma per riferire sulla
situazione nel febbraio del '34, egli arrivdo a preanciare la prossima mossa di
Hitler: mirare alla popolazione tedesca della Cka@schia provocando lo
smembramento di questo Stato, e nell' arco di dnealanno costituire un blocco

compatto di territori in Europa centrale sotto &da influenza del Rei¢k. Da
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guesto momento i risentimenti e le diffidenze remgamente accumulate vennero
allo scoperto e tra Italia e Germania fu scontrer@psulla questione austriaca; alla
fine del mese I' ambasciatore italiano ribadivaum colloquio con il ministro degli
esteri Neurath che il suo Paese non avrebbe maitatx I’ Anschluss, essendo
addirittura pronto ad un intervento armato in cdsmecessita. Il suo interlocutore
perd, per nulla intimorito, minacciava a sua voltaa radicale modifica dell’
atteggiamento tedesco nei confronti dell’ Italiajeclendo la cessazione immediata
dei toni aggressivi tenuti dalla stampa e dallaoaith questa fase tuttavia, nessuna
delle due parti aveva in realta intenzione di dataazione pratica a simili
intimidazioni™®. A causa di questo generale deterioramento neléeioni tra i due
Paesi, in primavera Hitler si convinse dell’ oppaita di un incontro diretto con il
Duce al fine di chiarire tutti i malintesi dei mesfecedenti; Mussolini incarico
Cerruti di accettare la proposta solo se si fosakildo in anticipo un programma
chiaramente definitd>. Lo storico incontro si tenne finalmente a Straespo
Venezia, il 14 giugno, quando il Fuhrer, pur negaattun interesse per I’ ipotesi di
Anschluss, chiese che Dolfuss venisse sostituitoirda personalita al di sopra dei
partiti, e che i nazional-socialisti partecipassgrouovo governg®.

In questo periodo inoltre, con I' acuirsi delldilits in Austria, i capi hazisti avevano
tentato di raggiungere un accordo con |’ Italiazgraalla mediazione del loro fidato
amico maggiore Renzetti, il quale a partire dafitesa di Hitler al potere, si era
trasformato in un loro emissario presso Mussolinittpsto che il contrario; |
governanti tedeschi cercavano dunque di utilizzadme canale privilegiato per
veicolare le proprie richieste presso il governecista. || maggiore tuttavia non
godeva di grande credito e fiducia negli ambiergiammatici e governativi italiani,
oltre ad essere in aperto contrasto con I’ ambtsei&erruti, e tale diffidenza trovo

del resto conferma in occasione del tentato putbehi nazional-socialisti austriaci

154 1. :
Ivi, p. 283.
155 E. WISKEMANN, L’ asse Roma-Berlino: storia dei rapporti tra Musisoe Hitler, La Nuova ltalia, Firenze 1955, p.
47.
16 3. FETERSEN Op. cit.,p. 313.



realizzarono a Vienna il 25 luglio. In questa oamas infatti Renzetti negd un
coinvolgimento di Hitler nella vicenda, presentaledanzi come vittima di un
tradimento organizzato dai sostenitori di RO¥ra sua versione perd non convinse
certamente Mussolini, il quale invece considerava&ancelliere tedesco il vero
artefice del colpo di Stato in cui Dolfuss avevavato la morte; questo episodio
causo quindi un nuovo, forte raffreddamento nedlazioni italo-tedesch#. | timori
nutriti a Palazzo Chigi si rafforzarono poi durafitautunno, quando la Germania
riprese la sua attivita nell’ Europa Sud-Orient&lerruti a questo punto ribadi le sue
previsioni di febbraio, sostenendo che il Reichawvdr ad imporre nel giro di pochi
anni la propria egemonia sull’ intera zona, e avewaai quasi rinunciato all

amicizia con il nostro Pag'se

2.4. Gli accordi austro-tedeschi e la nascita défisse” Berlino-Roma

Anche il nuovo anno si apri all' insegna della peoca diffidenza e ostilita,
rafforzate nel mese di marzo dall annuncio da eadella Germania della
ricostituzione dell’ aeronautica militare e soputiti, della reintroduzione della
coscrizione obbligatoria, cido che costituiva undepa violazione del Trattato di
Versallles. Questo secondo provvedimento scatertiopimlemiche a Roma, da dove
si incarico Cerruti di consegnare una nota di @tetgper deplorare I iniziativa,
ricordando gli sforzi fatti dal governo italianorpessicurare I' uguaglianza politica e
militare della Germanf&’. In aprile poi, si tenne la conferenza di Stresii ambito
della quale venne costituito un “fronte” tra Grame®gna, Francia ed lItalia per
contenere le ambizioni revisionistiche nutrite déet e suscettibili di minacciare la

pace europea; poco dopo a Ginevra le Potenze rsrano in seduta speciale per
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discutere della violazione degli obblighi pattizia dparte della Germania,
condannando ogni rescissione unilaterale da imgatgrinazional®’. Tale iniziativa
Suscito risentimento e preoccupazione a BerlineedbSegretario di Stato Bulow si
sfogo con I’ ambasciatore italiano, protestandofaléd che quegli stessi Paesi che a
loro volta non avevano rispettato gli impegni pi@si si permettevano di giudicare il
Reich senza averne alcun dirfffo Gia alla fine del mese successivo tuttavia, si
registro un significativo miglioramento delle rataz italo-tedesche, grazie a quella
dichiarazione pubblica sull’ integrita territoriadeistriaca resa dal Fuhrer e richiesta
da diverso tempo dal governo fascista; si ristahilique un nuovo clima d’ intesa
nonostante il permanere di una certa sfiducia @oalié precedenti controversié A
guesto punto divenne preminente per Hitler I' abmramento di Cerruti da Berlino,
come questi confido al maggiore Renzetti in unazplio del 21 giugno in cui accuso
I ambasciatore di non riportare fedelmente le digiarazioni al governo italiano, e
sostenne che una reale svolta nei rapporti traiRaesi sarebbe stata possibile solo
in seguito alla sostituzione del diplomatico. Irfedf Cerruti era una personalita
scomoda per il regime nazista a causa delle sugeapatiche soprattutto nei
confronti della politica antisemita; egli infattdopo un iniziale entusiasmo era
diventato un deciso avversario del nazional-saxiadi gia dall’ autunno del '3%. A
causa delle crescenti difficolta in politica este@@munque, Mussolini richiamo
Cerruti nello stesso mese di giugno, inviandolo e@mbasciatore a Parigi dove egli
si accredito ben presto come strenuo oppositore Rith; mai nella storia
diplomatica europea si era verificata una similgemnenza nei diritti di nomina dei
propri rappresentanti all’ estero da parte di uroabtatd®. Il duce decise dunque di
inviare a Berlino Bernardo Attolico, gia ambasciata Mosca, il quale incontro per
la prima volta il Fuhrer a fine agosto per la cagme delle credenziali; in questa

occasione venne espressa la condivisa speranza lafforzamento delle relazioni
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bilaterali tra i due Paesi, grazie anche alla camaa di ideali tra fascismo e
nazional-socialismg®.

Nei mesi successivi I' attenzione delle Potenzeger si focalizzo sulla campagna
italiana in Abissinia avviata in ottobre, da maiinsiderata una vera e propria azione
di forza voluta dal Duce per impressionare Hitlguest’ ultimo comunque, preferi
mantenere un atteggiamento di neutralita e viegsjortazione di armi verso i due
belligeranti, motivo per cui Attolico concentroua sforzi nel tentativo di ottenere
dalla Germania carbone e altre materie prime, poza grandi risultdfi’. Intanto I
impegno in Etiopia indeboliva le posizioni italiame Austria, spingendo quest’
ultima a ricercare appoggi piu stabili nelle Pogepzcidentali e nella Piccola Intesa;
agli inizi del ’36 il nuovo ambasciatore suggeMassolini di avanzare una proposta
alla Germania, al fine di eliminare una volta pette le tensioni provocate dalla
guestione austriaca, per esempio preservandoipendenza formale dello Stato ma
trasformandolo di fatto in una sorta di satellisddsco. Il Fuhrer si dichiaro
interessato alla proposta visto il comune impegdoinapedire un avvicinamento
austriaco alla Francia o alla Cecoslovacchia, esmpevole del fatto che senza I
appoggio del governo fascista il Reich si sarelbeato completamente isolatd
Tuttavia in primavera le relazioni italo-tedeschennavevano ancora subito un
significativo miglioramento e Mussolini cerco dipwstare a proprio vantaggio una
nuova fase dei suoi rapporti con Hitler; a meta giglunque, incarico Attolico di
informare il cancelliere tedesco della sua preoazigme in vista di una pericolosa
svolta a sinistra del governo spagnolo, ma la cocazone ricevette scarsissimo
interess&®. Due mesi piul tardi, con lo scoppio della gueivde nel Paese iberico,
Mussolini decise di intervenirvi in modo massicaisostegno delle forze della destra
militare, mentre Hitler opt0 per una partecipazionelto piu modesta, interessato

solo al fatto che I' esercito italiano restasse egmmato sul fronte spagnolo il piu a
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lungo possibile, indebolendo cosi la posizione adglenisola nei confronti dell’
Austrid . Egli era infatti riuscito a concordare con il govo di Vienna il testo dell’
accordo reso noto I’ 11 luglio, in base al qualeiva riconosciuta la piena sovranita
dell” Austria pur affermandone la natura di “Stéolesco”; a questo punto il Duce
non pote far altro che prendere atto dell’ iniziatie alla fine del mese si arrese
formalmente alla mossa del FuhférQuesta svolta nelle relazioni tra i due Paesi fu
anche favorita dall’ ascesa a Palazzo Chigi defame conte Galeazzo Ciano, gia
ministro della Propaganda e genero di Mussolinitdee di una revisione della
posizione italiana volta a stabilire accordi ddfimicon la Germania; assunta la
direzione del ministero degli esteri, egli si renovisita a Berlino nell’ ottobre del
36’2 Qui incontrd il Fuhrer con il quale venne raggaumin’ intesa su diverse
guestioni, poi formalizzata nei “Protocolli di Oti@” che, come disse Mussolini in
un famoso discorso a Milano il mese successivoamawita ad una “verticale
Berlino-Roma” passata alla storia come la cosiddéfsse”, attorno alla quale
potevano ruotare anche gli altri Stati interessii collaboraziong®.

Notizie allarmanti dalla capitale tedesca giundettavia gia nel mese di novembre,
guando il consigliere d’ ambasciata Magistrati cama con costernazione di essere
entrato in possesso di un verbale segreto conenemtnuovo accordo austro-
tedesco: esso realizzava un ulteriore incremengti deambi giornalistici, culturali
ed economici tra i due Paesi, decretando poi laesséia di una consultazione
preventiva nel caso di un’ azione del governo @awiral di fuori del triangolo
Roma-Vienna-Budapest.

Alla fine dell’ anno I ambasciatore Attolico egpeva a Magistrati il desiderio che |
rapporti con il Reich rimanessero il piu possibileidi, evitando pericolose

cristallizzaziont’
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3. I Revisionismo tedesco e lo scoppio della Sded@suerra Mondiale (1937-1943)

3.1. L’ Anschluss e la Conferenza di Monaco

Il 1937 fu caratterizzato da una progressiva siferazione dei rapporti e degli
incontri tra gerarchi fascisti e capi nazisti, trajuali soprattutto Goring si era
affermato come uomo di fiducia del Fuhrer nellaactdelle trattative internazionali ed
in particolar modo delle relazioni con I Italia.u€sti gia da alcuni mesi si stava
adoperando per alimentare una reciproca diffidesxteostilita nei rapporti italo-
inglesi, nonostante i due Paesi avessero concluasGeantlemen’s Agreement il 2
gennaio’™. Agli inizi dell’ anno infatti, durante un viaggia treno alla volta di Roma
per discutere con Mussolini della questione auwsti@g&oring confido a Magistrati
che, nonostante I' impreparazione del Reich ad ewentuale guerra prima che
fossero trascorsi tre anni, Italia e Germania damevcomunque prepararsi ad
affrontare un inevitabile conflitto con la Gran Brgnd’® In giugno poi, dopo tante
esitazioni e rinvii, il Duce si risolse infine adcttare I' invito che Hitler da tempo
gli aveva rivolto, e nel mese di settembre si ri@caisita in Germania. In prossimita
della frontiera austro-tedesca gli vennero incomiicambasciatori Attolico e Von
Hassel insieme ad altre personalita, e una voliatgia Berlino Mussolini ricevette
un’ accoglienza di folla, rimanendo tra I' altroopypndamente impressionato dall’
immagine di grande potenza del Reich. L’ inconteo“t capi delle due rivoluzioni”
fu molto importante nonostante la mancata conchesidi alcun accordo specifico;
venne tuttavia fissato I' impegno ad una preventinBbrmazione reciproca su
qualsiasi questione inerente all’ AustfifaUn ulteriore e importante avvicinamento
tra i due Paesi si realizzd in novembre quando &ibbp, allora capo delle

famigerate SS, si recO a Roma in occasione deéisiade del governo fascista al

175 E. WISKEMANN, op. Cit.,p. 95-96.
78 vi, p. 97.
7 vi, p. 105-106.



Patto anti-Comintern; I' 11 dicembre poi, Mussolannuncio formalmente il ritiro
italiano dalla Societa delle Nazioni come minacaiaa tempo. Il giorno seguente il
Fuhrer mantenendo la promessa fatta ad Attolicoyaeio I' impossibilita di un
eventuale ritorno della Germania nell’ organizeagi ginevrina, in segno di chiara
solidarieta con la posizione italidh% Agli inizi del nuovo anno ormai,
Mussolini e Ciano si erano rassegnati all’ inehiti&a dell’ Anschluss, nonostante
covassero una profonda irritazione per la negligesiee Hitler aveva dimostrato nei
loro confronti, violando gli impegni presi e tenefidall’ oscuro delle continue
richieste e provocazioni avanzate contro il Govedn&/iennd’®. La decisione del
cancelliere austriaco Schuschnigg di indire un iptto relativo all’ annessione al
Reich, forni al Fuhrer il pretesto per ordinaredtupazione del Paese il 12 marzo; a
qguell’ epoca tuttavia, egli non era ancora piendmesicuro dell’ appoggio che
Mussolini avrebbe dato ad una simile iniziativar Rssicurarsi il placet italiano
dunque, egli scelse come emissario il Principeppdid’ Assia, il quale, il giorno
prima dell’ invasione austriaca, telefono all’ Ansibaata di Berlino per comunicare la
sua imminente partenza per Roma con un messaggenter del Fuhrer per il
governo italiano; nella sua lettera, il capo nazmssprimeva preoccupazione per un
presunto avvicinamento tra Austria e Cecoslovacalhiigpo aver ferocemente
deplorato i continui “tradimenti” perpetrati da $ekhnigg e la violazione delle
promesse fatte alla Germalifa In questa occasione il Duce non sollevd obiezioni
contro il progetto tedesco, essendosi ormai rasdegalla fine di un’ Austria
indipendente; Hitler poi, non mantenne neppure rlamessa fatta ad Attolico di
fermare le proprie truppe ad Innsbruck per evitdre comparissero sul confine del
Brennerd®’. Il mese successivo Ciano diede istruzioni all’ Basciata di Berlino
affinche si esortassero le autorita tedesche d@drevmisure coercitive contro I ex

cancelliere austriaco al fine di suscitare un’ iegsione favorevole nei Paesi europei
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e soprattutto in Italia e, in effetti, questa valtauggerimento sembro andare a buon
fine: a Schuschnigg venne infatti risparmiato uncpsso spettacolare nonché le
torture fisiche di cui pur era stato minacctito Intanto era stata annunciata
ufficialmente la visita che Hitler avrebbe compiued Roma in maggio, e
preoccupazione era nutrita a causa della pobtntecattolica attuata in Germania che
provocava le proteste e I’ irritazione del Vatica@ano dunque, si era rivolto ancora
una volta all' Ambasciata di Berlino per chiedeee dimostrazione di un gesto
conciliante nei confronti della Chiesa, appello asto tuttavia completamente
inascoltatd®. Il segretario Magistrati era stato poi incaricaioorganizzare dalla
capitale tedesca I' accoglienza che il Fuhrer dweeficevuto in Italia e, per evitare
possibili frizioni, aveva ribadito a Goring chenibstro Paese difficilmente avrebbe
tollerato ancora quella propaganda che, dopo dessn dell’ Anschluss, sosteneva I’
imminente annessione del Sud-Tirolo al Reich pramdo violenti incidenti e un
forte aumento della tensione nella zona. Il numéue nazista allora, rassicuro
Magistrati dell’ affidabilita della parola data dditler sulla questione, per cui I
appartenenza italiana della frontiera del Brenreme fuori discussiort&. Quando
agli inizi di maggio il Fuhrer si reco infine Roneaaccenno alla possibilita di un’
alleanza italo-tedesca piu chiara e definita, et®vin cambio una risposta molto
evasiva da Mussolini, convinto che I' amicizia déllsse rendesse ogni ulteriore
accordo superflu8°. Pochi giorni dopo tuttavia, Attolico, di propiisziativa e senza
averne preventivamente informato Ciano, sollevovautente la questione di un’
eventuale alleanza tra i due Paesi in un suo aatbogon Ribbentrop, il quale gli
comunico che le conversazioni a riguardo tra i dii@&tori erano rimaste ancora in
termini molto vaghi; pur in assenza di un accorchitte pero, la solidarieta tra le due
Potenze era fuori discussione. L’ ambasciatore ggnpre mantenendo un completo

riserbo in relazione alla propria iniziativa, inugno si mostro apertamente
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favorevole ad un eventuale rafforzamento dell’ Adsenzi al Segretario di Stato
Weizsacker; questi suoi passi dunque, pur ign@rd&alazzo Chigi non tardarono a
provocare una reazione presso la Wilhelmstt&ssmfatti alla meta di giugno il
ministro degli esteri tedesco convoco Attolico pea conversazione confidenziale
nella quale espresse le sue convinzioni relativanavitabile conflitto che avrebbe
opposto le Democrazie da una parte, e i Goveroirigati dall’ altra, e sulla necessita
per questi ultimi di costituire un “blocco” difensi per preservare i propri interessi e
garantire le future conquiste. L’ idea di Ribbeptrera quindi di creare una vera
propria alleanza militare nazi-fascista, apertd altentuale partecipazione del
Giappone, con il quale sarebbero state al pil @@stiate delle trattativé’. Avendo

I ambasciatore riferito solamente di quest’ ultimolloquio, a Roma si ebbe I
impressione di un’ iniziativa tedesca ben piu atu&ta di quanto non fosse in realta;
Ciano comunque incarico il diplomatico di scopareale fosse I’ effettivo stato delle
conversazioni tedesco-nipponiche, affermando ctesrib dell’ alleanza sarebbe stato
certamente affrontato nel successivo incontro thaei ministri presso Como. Attolico
in realta, ancor prima di ricevere simili istruziaha Ciano aveva gia cercato di
sondare le disposizioni giapponesi in un collogroa I' addetto militare a Berlino e
futuro ambasciatore Oshima, il quale non gli avesacosto le numerose difficolta
che ancora ostacolavano il raggiungimento dell'oada®. Nonostante cio, a fine
luglio Ribbentrop rassicuro il rappresentate itadiairca le intenzioni giapponesi in
virtu della coincidenza degli interessi vitali duapto Paese con quelli delle due
Potenze dell’ Asse; egli comungue non escluse amgntivo accordo a Due a cui I
Alleato orientale avrebbe potuto aderire in un sdcomomento. Infine il ministro
tedesco affrontd il tema della Cecoslovacchia, iclemata da tempo legittimo
obiettivo dell’ espansionismo del Reich: a suo swyin caso di attacco da parte della

Germania, la Francia non sarebbe intervenuta pemalff. Hitler infatti, aveva
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rivolto le proprie mire egemoniche sul Paese dandied in particolare puntava all’
annessione dei Sudeti, regione nella quale ¢’ eraelevata concentrazione di
popolazione tedesca; |I' azione era da tempo statgepiata per il 1 ottobre e dunque
si cercava di concludere, prima di questa data,alleanza militare ufficiale con I
ltalia in modo da intimorire la Francfd Attolico, deciso ad impedire un eventuale
coinvolgimento italiano in quella guerra ormai degisi affrettd a comunicare a
Roma che la mobilitazione militare tedesca eraimgiatto, ma tale annuncio venne
accolto con scetticismo e superficialita da Musspll quale era convinto che Hitler
avesse bisogno di tempi ben piu lunghi prima depattervenire per liquidare la
Cecoslovacchid’. L’ ambasciatore venne comunque incaricato di smgon la
maggior esattezza possibile quale fosse il progratetiesco ma, nei suoi successivi
colloqui con Ribbentrop, riusci ad ottenere sokposte evasive: il Reich sarebbe
intervenuto in seguito ad una nuova provocaziong@atée del governo ceco e, in
ogni caso, I’ Italia sarebbe stata la prima adressmformata. Questa volta tuttavia,
simili rassicurazioni non convinsero fino in fonto autorita fasciste che, memori
dell’ esperienza passata, non volevano mostrarsiltra volta colte di sorpresa dall’
iniziativa tedesca davanti all'’ opinione pubblida; realta il Fuhrer aveva gia
elaborato il piano d’ invasione nei dettagli, ttasndo di informarne gli amici
italiani come in occasione del Anschld® Come & noto, la sorte della
Cecoslovacchia venne decisa durante la Conferariezanazionale che si tenne a
Monaco, e la cui iniziativa era in primis partital dprimo ministro inglese
Chamberlain; egli infatti, dopo aver appreso |’ iavdella mobilitazione tedesca a
partire dal 28 di settembre, aveva rivolto al Duecea richiesta di mediazione nel
tentativo di placare le ambizioni hitleridii® Mussolini allora, deciso a sfruttare
guest’ ottima occasione per porsi come arbitro irefgri europei, chiamo il giorno

stesso I' Ambasciata di Berlino e, dopo aver ritmdliimpegno italiano a rimanere
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sempre al fianco del Reich, chiese ad Attolicoteiivenire presso Hitler per ottenere
che gli ordini di marcia venissero procrastinatPdiore. Ricevuto I' assenso tedesco
poi, il Duce propose un incontro a Quattro, subitoettato anche da Gran Bretagna e
Francia: nel giro di pochissimo venne dunque omyata la Conferenza di Monaco
che ebbe inizio il 29 settembBfé Poco prima dell’ inizio dei lavori, Attolico avav
scoperto che Ribbentrop cercava di spingere il éular richieste sempre piu
intransigenti, come era del resto consuetudineandiplomazia hitleriana, e ne
informo Mussolini. Questi allora, avanzo davantii aapglo-francesi le richieste
contenute nel precedente programma di Berlino ssocemente superato, che le
potenze occidentali furono in grado di accettakre30i venne dunque concluso I
accordo che rappresentd un grande successo pacd, bnentre Hitler si risenti del
fatto che i suoi piani fossero stati ostacolaterado egli ottenuto vasti territori della

Boemia e della Moravia, ma non tutti i Sudeti cashera invece prefissafS.

3.2. L'alleanza nazi-fascista: la firma del Pattoadciaio

| rapporti nazi-fascisti rimasero comunque piuthosttificiosi fino alla fine dell’
anno; come é stato detto, gia dall’ estate il mmiaidegli esteri tedesco aveva cercato
di concludere con I’ Italia una vera e propria atiza militare; a quell’ epoca tuttavia,
aveva ormai capito che Attolico, dopo la propripeggenza a Berlino, era diventato
molto diffidente ed ostile circa la possibilita sliggellare i rapporti tra i due Paesi
con un’ alleanza in forma scritta. Fu per questdivocche, il 23 ottobre, Ribbentrop
informo improvvisamente Ciano della sua volontaatnpiere una visita a Roma per
svolgere una missione personale di Hitler pressosddiini, informandone I
ambasciatore solo il giorno predente alla partetemendo che egli provasse ad

ostacolare i suoi piahif. Nonostante cio tuttavia, il tentativo tedesco romlo a
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buon fine in quanto il leader fascista rifiuto fferta di una triplice alleanza che
comprendesse anche il Giappone, necessaria pentaife |I' inevitabile conflitto
contro le democrazie; Mussolini infatti anche iregia occasione ribadi I' amicizia
nell ambito dell’ Asse, preferendo ancora evitdreincolarsi attraverso un accordo
piu specifico anche a causa dell’ ostilita nutdéaparte dell’ esercito, della borghesia
e della Chiesa cattolitd. Solo in dicembre, in seguito alla diffusione dicisu un
presunto accordo militare anglo-francese, il Dueeisk di riconsiderare la possibilita
di trasformare il patto anti-Comintern in una vergropria alleanza, come venne
comunicato da Attolico a Ribbentrop il 4 gennaid '88; il ministro tedesco allora,
presento un progetto di patto politico tripartitalieconvenzione militare segreta che
I' ambasciatore trasmise immediatamente a Cianotragative tuttavia rimasero
ferme per via dell’ esitazione giapponese e, da#breanche Mussolini aveva espresso
la preferenza per una duplice alleanza italo-telesonsiderata meno provocatoria
verso Francia e Gran Bretagifa Nel frattempo, il Reich stava preparando la
definitiva distruzione della Cecoslovacchia, comgokco aveva intuito visto che
Ribbentrop aveva iniziato ad evitarlo a partire Idagzi di marzo; poco dopo I
ambasciatore si reco in visita a Roma, dove présahtcapo del governo una
coraggiosa analisi dei rapporti italo-tedeschileditnfatti, nell’ ultimo colloquio gli
aveva confidato il desiderio di rimandare la gueliralmeno due anni, fino a quando
cioe, gli armamenti non fossero stati completi;ofMb pero, riteneva che nel
frattempo fosse preminente per i due Paesi delbeAsrecisare reciprocamente gli
obiettivi delle rispettive politiche, per evitareecgli interessi italiani potessero venire
pregiudicati®®. I' 11 del mese poi, I' ambasciatore comunicoadaPzo Chigi che
Filippo d’ Assia era stato convocato d’ urgenzaealiBo, chiaro segnale di una sua
iImminente visita a Roma con un messaggio da coasegpersonalmente a

Mussolini, come era diventata ormai consuetudinka mdiplomazia hitlerian&".
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Infatti il 15 il Principe giunse nella capitale litma senza averne previamente
informato I' ambasciata, e nell’ incontro con il @ulo ringrazio della comprensione
che il nostro Paese aveva dimostrato anche in @guestasione; come infatti
Ribbentrop aveva comunicato ad Attolico il giornegedente, il Reich stava per
incorporare la Boemia e la Moravia e rendere las&tohia uno Stato vassafld
Ormai Mussolini si era convinto della straordingpesienza della Germania e della
necessita di schierarsi pit chiaramente al su@diaagli inizi di aprile poi, decise di
avallare la proposta che da tempo Ciano aveva aw@nper bilanciare I
espansionismo tedesco nell’ Europa sud-orientatecdupazione dell’ Albania. 1l 5
Attolico comunico al ministro degli Esteri tededtmiziativa prestabilita, ottenendo
in cambio la sua approvazione; la mossa italiambaita i rapporti con gli anglo-
francesi prospettando il rischio di un pericolosolamento: ecco che quindi il
rafforzamento delle relazioni con il Reich diversancora pitl urgerf®. Liquidata
la Cecoslovacchia, Hitler guardava gia all' obiettisuccessivo, ovvero I' attacco
della Polonia; indiscrezioni su una simile iniaiatiavevano iniziato a diffondersi
negli ambienti politici e diplomatici di Berlino gidalla fine di aprile, come Attolico
comunico a Palazzo Chigi; Ciano allora, chiese aiibasciatore di concordare un
nuovo incontro con Ribbentrop in Alta Italia, vistbe I’ offensiva tedesca avrebbe
certamente provocato la reazione delle Potenzepedfd | due ministri si videro
infine a Milano ai primi di maggio, quando si aatawono sulla necessita di un
ulteriore periodo di pace della durata di 4-5 amuinostante in realta, il Fuhrer
avesse gia dato disposizioni segrete alle forzeatrmer la conquista di Danzica.
Ciano inoltre, era stato messo in guardia da Atbolsulle voci circolanti nella
capitale tedesca e relative ad una presunta distengei rapporti tra il Reich e la
Russia, accolte con allarme e scetticismo a Pal@rgi; la protesta che il ministro

italiano cerco di esprimere su tale questione citmbdtitrop in questa occasione, fu
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perd del tutto varfd’. Nell’ incontro di Milano, risultd sicuramente geala mancata
preparazione da parte italiana di un progetto ditato, nonostante le sollecite
esortazioni tedesche in tal senso, e Ciano inteféstio ai futuri alleati il compito di
redigere I intero progetto, senza nemmeno concoed@reventivamente le linee
generafi®®. La firma dell’ accordo, passato alla storia cotfatto d’ acciaio”,
avvenne il 22 maggio a Berlino; esso sanciva iinikafo avvicinamento al Reich da
parte del governo fascista, il quale aveva ignodaldutto le rimostranze espresse da
Attolico a riguardo. L' ambasciatore infatti, norole aveva insistito per I
inserimento di una garanzia del confine del Breonexl preambolo del Patto, ma
soprattutto riteneva folle accettare un impegnooraatico al sostegno militare
reciproco in caso di guerra di uno dei contraeati an Paese terzo. Egli tuttavia,
confidava anche nella previsione dell’ articolo éhye vincolava le parti alla
consultazione reciproca in caso di minaccia ai lamteressi comuni: questa
previsione veniva infatti considerata erroneamem& garanzia contro le “sorprese”

a cui i tedeschi erano ormai avvé2%i

3.3. L’ attacco alla Polonia e la “non belligeranzaaliana

Rimasto ufficialmente ignaro dei reali progettiHiitler, il quale all’ indomani della

firma del Patto aveva gia stabilito di attaccarePlalonia alla prima occasione
propizia, Attolico tuttavia, in estate inizio a it seri timori a causa delle voci su
una presunta mobilitazione segreta del Reich, dnon esitdo ad informare Palazzo
Chigi. Mussolini allora, sperando di ripetere ilceasso di Monaco, richiamo il
segretario d’ ambasciata Magistrati da Berlino p#idargli le istruzioni per la

preparazione di una conferenza internazionale regllale la Germania avrebbe

ottenuto Danzica ed il Duce avrebbe potuto pres&n&ncora una volta come
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mediatore tra le Potenze eurofféelLa proposta venne avanzata da Attolico e
Magistrati nel colloquio che ebbero con Ribbentadia fine di luglio; il ministro
tedesco pero, rifiutd decisamente qualsiasi ipaléesiompromesso con i polacchi,
accusati di innumerevoli “provocazioni” ai danni &eich. Tale posizione venne del
resto confermata dallo stesso Fuhrer nell’ incormtva Ciano presso Salisburgo in
agosto, quando oramai la mobilitazione tedescanatara e Mussolini aveva invano
cercato di ottenere la procrastinazione dell’ ocedimilitare; a questo punto I
ambasciatore italiano propose di considerare ifrad3aese svincolato dagli impegni
previsti dal Patto d’ acciaio vista la violaziorglésca dell’ obbligo di consultazione
reciproca. Ciano tuttavia, pur condividendo pienat®de preoccupazioni di Attolico,
sapeva bene che il Duce non avrebbe mai accettaszibglimento dal vincolo
pattizio, e quindi la rinuncia alla spartizione dettino di una sicura vittorf&.

L’ attacco alla Polonia era stato deciso per ibgbsto e poi rimandato a causa delle
mutate condizioni politiche in seguito alla conaime del patto anglo-polacco di
reciproca assistenza e alla dichiarazione in cusddlini, pur ribadendo la fedelta
italiana all’ impegno preso, sottolineava la netassi ampi rifornimenti di materie
prime. Attolico allora, comunico alla Wilhelmstrasshe se il conflitto non fosse
rimasto localizzato e le Potenze europee avesstocato la Germania, il nostro
Paese non sarebbe intervenuto data la sua impegraganmilitare, a meno che fosse
stato largamente rifornito di materie prime e dzmeéellici; allego infine un elenco
estremamente scoraggiante di quelle che erano dessia piu immediate dell’
esercito italian®®. Preso atto dell’ impreparazione militare dell’ lgsito, il 1
settembre la Germania attacco la Polonia e duenigdwpo gli anglo-francesi le
dichiararono guerra in seguito al suo rifiuto dirare I’ esercito alla frontiera.
Comincio allora ad avvertirsi a Berlino un pericg@aisentimento verso la defezione
italiana, come Ribbentrop rimprovero ad Attoliooniovembre; I' ambasciatore pero,

su ordine di Ciano, rispose in modo molto brusmmrdando al ministro che il Reich
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era stato subito messo al corrente dell’ imprepanazdella Penisola ad affrontare un
conflitto prima del 1942° Intanto, nei primi mesi di guerra, I' Ambasciétiana a
Berlino si era trasformata in un vero e propriogoai speranza per le popolazioni
dei territori occupati dall’ esercito tedesco: dantd infatti, era giunto I' ordine di
rilasciare visti e permessi ad ebrei e polaccigirande quantita, attivita che certo non
contribuiva a distendere i gia difficili rapporthe la rappresentanza italiana aveva
con i gerarchi nazigti. Alla fine di ottobre poi, giunsero in Ambasciafcuni
diplomatici di ritorno da Varsavia, riportando rai spaventose sul terrore diffuso
nella citta dalla Gestapo e sulla distruzione detéra classe dirigente polacca; simili
racconti provocarono la massima indignazione dol&tb, che aveva sperato nella
ricostituzione di una Polonia libera, pur sott@djida tedesca, per negoziare la pace
con gli Alleatf*2. Un ulteriore motivo di tensione nelle relaziotdlo-tedesche era
poi dato dal patto di non aggressione che in agibd$teich aveva stipulato con la
Russia, suscitando forte allarme a Palazzo Chigl; gennaio del 40 pero,
Ribbentrop rassicuro il nostro ambasciatore debfahe I' accordo non si sarebbe
mai trasformato in una vera e propria alleanzasiclemata dal Duce assolutamente

incompatibile con i principi e I ideologia dell’ #sé*°

3.4. L’ allontanamento di Attolico da Berlino edihtrata in guerra dell’ Italia

In primavera si verifico la definitiva maturaziodello stato d’ animo di Mussolini a
favore di un rapido intervento in guerra, sullaasdegli straordinari successi militari
del Reich; fu cosi deciso di operare un profondoovamento della rappresentanza

diplomatica italiana a Berlino al fine di renderel @gili i rapporti italo-tedeschi.
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Pressioni per il richiamo di Attolico erano in dffestate esercitate sia da Ribbentrop
durante la sua visita a Roma, che dal Fuhrer nedontro con Mussolini sul
Brennero nel mese di marzo in virtu dello strerertdtivo, da parte del diplomatico,
di impedire il coinvolgimento italiano in guerrade far prevalere la soluzione del
negoziato; I'inviso ambasciatore in realta, nonauell’ acerrimo nemico dell’ Asse
guale alcuni lo consideravano, ma era tuttavia aesabile ed intelligente, e non
aveva mai nascosto la debolezza italiana e la sggeb rimandare la partecipazione
al conflitto il piu possibil&™. Tra le personalita indicate per questa successibara
anche Dino Alfieri, gida ministro della Cultura Pdg@e e tra i pochi esponenti filo-
nazisti del partito, il quale venne infine presaglhsediandosi nella capitale tedesca
alla meta di maggio: tale mutamento ebbe granaeil dimostrando chiaramente |l
desiderio del governo fascista di avere a Berlindadele rappresentante del regime,
che si astenesse dal sollevare obiezioni e sidssé ad allinearsi alle sue direttive.
Fu cosi che Alfieri inauguro la propria esperienaa un ingresso solenne e sfarzoso,
che provoco i commenti scandalizzati del persomBldmbasciata, abituato alla
semplicita e alla professionalitd del suo predewess. Anche il segretario
Magistrati fu allontanato dalla capitale tedese@nao i nazisti posto un veto su una
sua eventuale successione ad Attolico, ed inviateecministro a Sofia; lascio infine

I’ Ambasciata anche il suo piu fervido oppositorel dReich, I' addetto stampa
marchese Antinoft®. Il 10 maggio arrivd poi la notizia del superanwemtella
frontiera belga e olandese da parte della Wehrmachtulteriore iniziativa che il
Fuhrer aveva omesso di comunicare previamentédidlato, come del resto anche il
mese precedente in occasione dell’ occupaziona tkvegia e della Danimarca.
Eppure il Duce, negli stessi giorni, gli annunchieqresto i tempi sarebbero stati
maturi anche per la partecipazione italiana al ldtmfsuscitando grande sorpresa tra
Il personale della nostra Ambasciata, che conosbtevee la reale impreparazione

militare del Paese e capi che Mussolini puntavara@ffensiva rapida, ingannandosi
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di un esito facilmente vittoriodt. Intanto, a partire dal 20 del mese, la
rappresentanza italiana a Berlino ricevette I oeddi sospendere la concessione dei
visti che fino a quel momento erano stati generesaenelargiti, chiaro segno del
cambiamento in atto e della volonta del Duce drgdine alla non belligeranza del
Paes&® dieci giorni piu tardi infatti Mussolini trasn@sall Ambasciata un
messaggio in cui esprimeva |’ intenzione di entrarguerra entro una settimana,
salvo il desiderio di Hitler di rimandare I' intesmto di qualche giorno per un
migliore coordinamento dei rispettivi piani militaAlfieri allora si reco al Quartier
Generale del Fuhrer, dove questi chiese che sragsticasse |’ iniziativa ancora di
gualche giorno, per riuscire prima a distruggeffimdvamente |’ aviazione francese;
Mussolini infine fisso I intervento per il 10 ging ed il giorno successivo iniziarono
le ostilit¥'®. Anche in questa occasione si registrd un profarmidrasto tra Alfieri
ed il resto del personale: mentre il primo infaitimostro euforico, comunicando a
Roma solo le notizie completamente favorevoli rigpalla nostra partecipazione, gli
altri erano prostrati e preoccupati, attanagliatudo stato di tensione nerv&8aCon

Il passare delle settimane, in seguito al contimmo della “battaglia d’ Inghilterra”,

a Palazzo Chigi si inizio ad avvertire forte pragquazione in vista di un presunto
accordo anglo-tedesco che ponesse fine al conflittambasciatore allora, dopo
essersi dedicato esclusivamente a ricevimenti edanata, ricevette I’ incarico della
sua prima vera missione, ovvero scoprire qualidassreali progetti hitleriani. Egli,
pur dimostrando grande inabilita ed incompetenzacr comunque a comunicare al
Duce che trattative tra i due Paesi erano al moonéiat escludere, a meno che
Churchill fosse stato sostituito da un esponenteametransigenté’. Alla meta del
mese poi, Alfieri incontrd Ribbentrop per infornadell’ iniziativa italiana volta a
provocare incidenti in Grecia come pretesto peramdne militare, suscitando pero

I' irritazione del ministro tedesco, preoccupato uhi eventuale intervento della
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Russia nel tentativo di modificare lo statu quo Baicani a proprio vantaggio; egli
sostenne poi la necessita di concentrarsi sullcaumbiettivo preminente, ossia la
sconfitta ingles&2 Il 27 settembre venne firmato il Patto Tripartithe legando
Italia, Germania e Giappone all' obbligo di assigte politica e militare in caso di
attacco da parte di una Potenza non ancora emtaonflitto, doveva, nelle
intenzioni di Hitler, paralizzare sia gli Stati Winche la Russf&@>. A fine ottobre
Mussolini decise, nonostante gli ammonimenti espréa Ribbentrop ad Alfieri, di
attaccare la Grecia, soprattutto dopo che il Reiatieva posto dinanzi all' ennesimo
fatto compiuto con I’ invasione della Romania; Elitideploro I’ offensiva italiana
che, a suo awviso, avrebbe solo indebolito la pasiz dell’ Assé. Agli inizi di
dicembre poi, Alfieri tornd0 a Berlino dopo mesi dssenza; si reco subito da
Ribbentrop chiedendogli un intervento del Reich ipéracciare la Grecia attraverso
la Romania o la Bulgaria, scontrandosi con il nefiato del ministro; insistette poi
per la consegna dei rifornimenti di armi e materiene, secondo le necessita esposte
in un documento stilato dagli addetti militari itadi*®. 1l 19 del mese quindi, I
ambasciatore ebbe un fondamentale colloquio coerHitel quale questi accetto di
venire in soccorso dell’ Italia, consegnando peoio grodotti finiti secondo le
indicazioni di esperti economici tedeschi inviatioco; inoltre chiedeva in cambio I’
invio massiccio di forza lavoro italiana da impiegaelle industrie della Germania.
Questo fu un momento cruciale nella storia dei oapplell’ Asse, in quanto costitui
il primo passo verso I' occupazione tedesca deltrooBaese: non solo esperti
economici, ma anche agenti militari e della Gestapdarono ad occupare posizioni
chiave in Itali&®®. Agli inizi del nuovo anno poi, Alfieri fu incarito di informare
Ribbentrop delle trattative che Roma aveva avvadoalcuni mesi con la Russia,
volte al miglioramento dei loro rapporti politicaenomici; il ministro rispose con

profonda irritazione-ormai il Fuhrer aveva datootdine definitivo di preparare la
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campagna di Russia- , ponendo un veto su tali n&ezsostenendo I impossibilita
di accogliere la pretesa russa di imporre la peomrluenza nei Balcani e di ottenere
una base sugli Stréftl. Intanto i tedeschi, oltre a nutrire disprezzo feemesta

militari italiane, erano preoccupati per la stdbildel regime fascista, come il capo
delle SS Himmler confidd all ambasciatore in geona&gli deplorava I influenza

esercitata dalla Chiesa cattolica sulla politich desse, e temeva un’ azione contro
Mussolini vista I’ avversione per lui nutrita daf®. In marzo la Yugoslavia aderi al
Patto Tripartito, come Ribbentrop comunico ad Alfiguando le trattative si erano
gia concluse; poco dopo tuttavia, giunse a Ronmiizia del colpo di Stato attuato a
Belgrado in reazione alla politica filo-tedesca @elverno. Ciano e Mussolini allora,
chiamarono ripetutamente I' Ambasciata a Berlino gmprire la reazione tedesca
all' accaduto: mentre Alfieri, in preda ad una falgbagitazione, faceva di tutto per
non farsi trovare, alcuni membri della rappreserdaappresero poco dopo da Von
Hassel, ex ambasciatore del Reich a Roma, dell’itmanza di un’ azione tedesca
contro la Yugoslavia, nonostante I' assenza, antchequesto caso, di una

comunicazione ufficiale a riguardd

3.5. L’ operazione Barbarossa e I' apertura delrte orientale

Come ¢ stato detto, gia dagli inizi del ‘41 Hitlwreva ordinato allo Stato Maggiore
di preparare |’ “operazione Barbarossa”’; a metagmagrmai, non sussistevano piu
dubbi sull imminenza dell’ offensiva ad Oriente dainque sull’ apertura del
temutissimo “doppio fronte”; solo il 22 giugno tanta, Alfieri venne convocato all’
alba presso la Wilhelmstrasse ed informato deltaidrazione di guerra tedesca all’

URSS, che venne immediatamente seguita dall' amaftighiarazione italiaf.
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Nonostante gli iniziali successi pero, i capi maflitnazisti iniziarono a nutrire seri
timori a causa dei ritardi nelle conquiste suliterio russo rispetto al piano previsto;
in agosto tuttavia, il ministro degli Esteri rassiz I’ ambasciatore italiano,
sostenendo che I' esercito nemico sarebbe statauttiisentro il mese successivo,
tuttavia la guerra avrebbe potuto protrarsi periio anno ancof&’. In ottobre poi,
giunsero ad Alfieri preoccupanti voci su un presupiano “Walkirien” elaborato
dallo Stato Maggiore tedesco, volto ad impeditenhuto colpo di Stato in Italia e la
deposizione di Mussolini: I' esercito passandoaattrso il Brennero, sarebbe giunto
fino a Roma, dove il re sarebbe stato catturatau@dso, il Duce relegato ad un
incarico meramente formale, mentre il potere sarektato attribuito a Farinacci,
esponente del partito ormai ridotto ad uno strumerglle mani della Gestapo. L’
ambasciatore allora, si riservo di parlarne cdnute di persona nel suo successivo
viaggio in ltalia; tuttavia ancora una volta gli mea il coraggio per affrontare un
argomento cosi “scottanfé®. Alla fine dell’ anno la situazione bellica def\sse si
aggravo progressivamente ed il Fuhrer, dopo | catagiapponese alla flotta
americana ancorata presso il porto di Pearl Harb®wlicembre, decise di assumere
uno schieramento puramente difensivo sul frontesaqusiove la Wehrmacht si
trovava in grande difficolta, piegata dall’ offewsi sovietica e dal terribile gelo
invernalé®. Per fronteggiare la crisi, Hitler, nel gennaid d&, trasmise ad Alfieri
una lettera in cui chiedeva al Duce un’ intera d@amtaliana da inviare sul fronte
orientale il prima possibile; la richiesta provaata vera e propria crisi di coscienza
dell’ ambasciatore, consapevole che Mussolini dwebenz’ altro assecondato I’
Alleato: il diplomatico tuttavia sentiva I' esigemzspinto in tal senso dai suoi
collaboratori, di scoprire quali fossero le dingttigenerali dell’ azione tedesca,
evitando di inviare migliaia di suoi connazionalloasbaraglio sul fronte russo.

Ancora una volta pero, i capi nazisti si rifiutavagh fornire informazioni a riguardo
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e, Mussolini comunico al Fuhrer che le truppe efiarfase di approntamerfté; solo

a meta febbraio le indagini condotte dall’ Ambatcrodussero qualche risultato. Si
scopri quindi che I’ obiettivo di conquistare Mosra stato abbandonato e sostituito
dal progetto di un’ offensiva generale nella regiael Caucaso, principale fonte del
rifornimento di carburante per il governo soviefida tenersi in primaveTa Due
mesi dopo Alfieri, ormai consapevole e profondaragreoccupato per i rischi che I
Italia stava correndo, provo ad insistere piu vghesso il Duce affinché si
incontrasse con Hitler per un colloquio realmentéamficatore, non trovando il
coraggio di suggerirgli I' allontanamento da uneallo che si rifiutava persino di
comunicargli le proprie intenzidfif. Con I avanzare della primavera, la situazione
militare del Reich si faceva sempre piu disperatine maggio, in concomitanza con
I' offensiva russa, iniziarono anche i terribilitaatchi aerei anglo-americani sulle
regioni industriali della Germania. In seguito aintbardamento di Colonia, Alfieri
decise di recarsi nella cittd per verificare le diaioni degli operai italiani ivi
residenti e prestare loro soccorso; alla staziat&avia, venne fermato da alcuni
agenti della Gestapo che gli intimarono di tornarBerlino su ordine di Hitler; la
situazione nella citta bombardata era, evidentemertsi disperata che il Fuhrer
voleva impedire a tutti i costi che I' ambasciatoesfacesse parola con il Governo di
Rom&®’. La fine dell’ estate segnod poi il definitivo irmesso della campagna di
Russia, vista I’ impossibilita di espugnare Stalatdp, roccaforte della difesa
sovietica; in novembre poi, I' esercito russo diedeio alla controffensiva che
avrebbe condotto alla grande disfatta della Wehhtpamentre negli stessi giorni
veniva appresa con costernazione la notizia dbhoce alleato in Nord Africa.
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3.6. L’ armistizio e I' abbandono dell’ AmbasciataBerlino

In quel periodo, in Ambasciata venne preparatogian segreto un piano di
“sganciamento” dal Reich che avrebbe portato af@da soluzione del conflitto e
che Alfieri, dapprima riluttante, si era infine oo ad appoggiare, promettendo di
presentarlo a Ciano in occasione della visita a &pmevista per il mese successivo.
Tuttavia, ancora una volta, il diplomatico non eblm®raggio di proporre il progetto,
avendo appreso che il ministro degli Esteri nonvasaffrontare il Duce e che
comungue questi non accettava suggerifiéntintanto I offensiva sovietica
continuava e, a meta gennaio del 43, riusci a fparee profondamente nel settore
tenuto dagli ungheresi; in quei giorni Goeringreivbd a colazione in Ambasciata e
non risparmio aspre critiche nei loro confronticakandoli di aver abbandonato le
loro posizioni senza motivo; il 3 febbraio poi, dadStalingrado e da quel momento
ebbe inizio la vera e propria offensiva rdésaDue giorni dopo si apprese a Berlino
del totale rimpasto attuato nel Governo fascistean@ aveva abbandonato la
direzione del Ministero degli Esteri, tornata quindlle mani del Duce, e nominato
ambasciatore presso la Santa Sede, suscitandort@at@adesca la convinzione che
egli fosse stato incaricato di concludere una gaparata con gli Alleati. A fine mese
poi, Alfieri incontrd Ribbentrop in procinto di rarsi a Roma per discutere della
situazione militare: egli sostenne che, al momeata,impossibile elaborare progetti
politici per accordarsi con I' Urss e bisognava ngiui continuare a combattere,
sferrando un’ altra offensiva con I' impiego di me@oarmi segrete in fase di
preparazior@®. In marzo Alfieri mandd una lettera personale asdlini con la
guale tentava disperatamente di persuaderlo arpattaaramente con il Fuhrer,
spingendolo a rinunciare al nuovo attacco sul &ontientale previsto per la

primavera ed a concentrare le forze nel Mediten@heNonostante il Duce si fosse
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mostrato propenso ad accogliere tali suggerimaatisuccessivo incontro con Hitler
ad inizio aprile presso Salisburgo, il capo fasgipur mostrandosi preoccupato per la
prospettiva di una sconfitta italiana in Tunisiamelto pessimista sugli esiti della
guerra, di fronte all’ intransigenza con cui Hitkarsteneva la necessita di riprendere
| offensiva in Russia, non 0so oppordéi E, infatti, agli inizi di maggio, venne
comunicata all' Ambasciata I' imminenza di taleziativa, nell’ illusoria convinzione
di riuscire ad accerchiare e ad annientare defamente le forze sovietiche; tuttavia
la situazione bellica dell’ Asse si aggravava senirpit con il passare dei m&si
Nonostante cio, nell’ incontro che Alfieri ebbe dbministro degli Esteri nazista in
giugno, alla vigilia dello sbarco alleato in Siailiquesti si mostro fermamente
convinto della vittoria finale delle Potenze dellsse, a discapito della situazione
militare oggettivamente sfavorevole su tutti i fiom dei bombardamenti alleati. L’
ambasciatore, dimostrando un coraggio piuttostcoriggeto, 0s0 suggerire I
abbandono di una politica di forza e soprusi neifremti dei Paesi occupati, al fine
di creare un’ atmosfera di cooperazione sinceran@inta, e di costruire una “nuova
Europa”, vero obiettivo della guerra dell’ AssepBentrop pero, fu irritato dalle sue
parole ed interruppe subito la conversazithdl 12 del mese poi, gli anglo-
americani conquistarono I’ isola di Pantelleriasgtando le violente reazioni dei
capi nazisti, pronti ad accusare gli alleati ddin@ento; il capo della Wilhelmstrasse
chiamo in Ambasciata la sera stessa, per annuncherd Fuhrer aveva predisposto
I invio immediato in Italia di una forte unita asx per fronteggiare I' invasione
nemic&®. All' alba del 10 luglio giunse a Berlino la ndtizdello sbarco alleato in
Sicilia; Alfieri, prostrato e nervoso, cerco insierai suoi collaboratori di elaborare
un nuovo piano di “sganciamento” dal Reich per aexcdi negoziare con gli
avversari; da Roma tuttavia sembravano incapacbrdanizzare un’ adeguata

strategia di reazione, e giungevano solo brevi cocazioni relative a problemi di
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ordinaria amministrazioi®. Pochi giorni dopo, Alfieri apprese che il Duceche se
pienamente consapevole di quanto la situazioneefossiai disperata, non aveva
intenzione di cercare un’ estrema via d’ uscita, ere del tutto rassegnato ad una
disfatta completa; da Roma dunque, ci si limitawhiadere che venisse sollecitato I
invio dei soccorsi tedeschi, che stentavano asaef’. Il 19 del mese poi, si tenne
I ultimo importante incontro tra i due dittatoriFeltre, nei pressi di Treviso, a cui
partecipd anche |I' ambasciatore italiano; egli geamche in quest’ occasione di
persuadere Mussolini ad avere una conversazionedreon Hitler per comunicargli
la volonta italiana di “sganciamento” dall’ alleanzon il Reich ed il desiderio di
pace. Il Duce tuttavia non fece parola di una snplospettiva, limitandosi ad
ascoltare il capo nazista che continuava a sprom@ariun ultimo e disperato tentativo
di resistenza, sostenendo I’ esigenza di una ntabpiine totale; egli prometteva I’
invio di ulteriori rifornimenti solo a patto che migsero controllati da tedeschi, e
dunque a costo di un’ occupazione militare dellaigB£®®. 11 22 luglio un
telegramma del sottosegretario agli Affari Esteastanini convoco Alfieri alla
seduta del Gran Consiglio del Fascismo- egli nedef@ntato un membro nel giugno
del '41- che si sarebbe svolta due giorni dopollampiale, egli stesso voto a favore
del’ ordine del giorno presentato da Dino Grandn @ quale si invitava il sovrano a
riprendere il comando supremo delle forze armaties quindi, rappresentava un’
implicita mozione di sfiducia nei confronti di Mudmi. La sera del 25 una telefonata
urgente informo I’ Ambasciata delle dimissioni @aice e della nomina di Badoglio
a nuovo capo del governo, provocando immediatamgra@di speranze di un
imminente armistizio; poco dopo tuttavia, un tetegma comunico I’ intenzione del
nuovo gabinetto di continuare la guerra al fiancellad Germanid”.
Dopo la caduta del regime fascista, la rappreseatdiplomatica a Berlino si trovo

completamente isolata ed abbandonata: Alfieri infabn era piu tornato dall’ Italia
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ed al suo posto era giunto I' incaricato d’ affesinte Rogeri di Villanova, il quale si
mostro subito estremamente restio ad esprimerazgisulla delicata situazione in
atto, mentre Palazzo Chigi aveva smesso di impasiruziont*°. Solo a fine agosto,
giunse da Roma I’ ordine di sondare il gradimerdbaapi tedeschi nei confronti del
generale Pariani, indicato come potenziale nuovbasciatore a Berlino; nonostante
I' assenso ricevuto pero, egli non giunse mai nelpitale tedesca. In effetti, il
personale dell’ Ambasciata si stava sensibilmeittecendo in quanto la maggior
parte degli addetti avevano cercato di tornare atri#® subito dopo la fine del
regimé>’. Erano infatti rimasti in pochi a ricevere I’ ammip, alle sette della sera
dell’ 8 settembre, dell' armistizio che I' Italiaveva firmato con gli Alleati: il
viceconsole Bobba proruppe in Ambasciata dandozitni di bruciare tutti i cifrari,
lavoro che impegno per tutta la notte il personcie, tuttavia, pote procedere
indisturbaté®’. Poco piu tardi arrivarono da Palazzo Chigi lepdsszioni per lo
scambio dei diplomatici tra Roma e Berlino, attraeeuno stesso treno che sarebbe
partito dall’ Italia alla volta di Monaco, il 10 tembré>3
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CONCLUSIONE

Durante il lungo periodo considerato i rapportiateedeschi conobbero momenti
fortemente altalenanti, vissuti in primo piano dappresentanti diplomatici che si
avvicendarono a Berlino, i quali costituirono uantite fondamentale nei rapporti tra
| due Paesi. Dopo una breve fase di transizioneesstva alla Prima Guerra
Mondiale, quando I' ambasciata venne retta dadedagazione provvisoria guidata
dal generale Boncivenga e dal Consigliere di LegeziChiaromonte Bordonaro, nel
giugno del 1920 arrivo nella capitale tedesca timo rappresentante della vecchia
classe politica liberale, Alfredo Frassati, seraiel Regno e stretto collaboratore di
Giolitti. In questo periodo i rapporti con il nostPaese non erano tuttavia in primo
piano per i governanti della giovane Repubblica\@imar, alle prese con le grandi
difficolta post-belliche: non solo quelle di patiéi interna, ma anche e soprattutto
relative ai rapporti con la Francia, che premeva yrea rigida applicazione del
Trattato di Versailles, contenente qdédtat che risultava intollerabile per I' orgoglio
germanico. L' Italia a quell’ epoca, preferiva namgre una posizione prudente in
accordo con le Potenze dell’ Intesa ed in partreotan la Gran Bretagna; tale linea
non subi sostanziali modifiche nemmeno con I’ aaddtpotere di Mussolini nell’
ottobre del '22. Questi infatti, nei primi anni gibverno collaboro al ministero degli
Esteri con il segretario generale Contarini, il lguaveva diretto la politica italiana
anche in epoca liberale, e che continuo ad esexaitaa forte influenza fino agli inizi
del '26. Nonostante cio tuttavia, tra le dimostoazidi dissenso per la formazione del
governo fascista si segnalarono le dimissioni d@isBati, esponente di una classe
politica ormai in declino, che aveva accettatotméa fine dello Stato liberale. Nuovo
ambasciatore a Berlino venne dunque nominato tecBe Bosdari, il quale riusci ad
instaurare un rapporto di fiducia e stima reciproea il ministro degli Esteri tedesco
Stresemann, con il quale collabord proficuamerdk periodo in cui le Potenze
europee siglarono gli Accordi di Locarno e discatev dell’ ingresso della Germania
nella Societa delle Nazioni. Dagli inizi del '26ttavia, si registro un progressivo

aumento della tensione nelle relazioni italo-teessoprattutto a causa della politica



di “italianizzazione forzata” attuata dal Duce ittcAAdige ai danni della minoranza
tedesca residente nella regione; proprio su tadstopne tuttavia, Mussolini giudico
troppo arrendevole la posizione assunta dall’ acibtse e, altrettanto debole venne
considerata la sua opposizione alla temutissimigegpali Anschluss. Fu cosi che De
Bosdari venne sostituito da un nuovo esponentepddito, il conte Aldrovandi
Marescotti; la scelta venne realizzata in concamda con la decisione di
“fascistizzare” la diplomazia e di nominare Gragndttosegretario agli Affari Esteri.
Il nuovo ambasciatore comunque, ben piu allinedtoszelte del regime rispetto al
suo predecessore, ebbe con Stresemann un rappataonflittuale, ai limiti dell’
ostilita, che non contribui ad appianare le tendiatenti tra Italia e Germania. Le
relazioni diplomatiche tra i due Paesi infatti, tonavano ad essere piuttosto tese ed
altalenanti, nonostante la firma, nel dicembre’2@| di un trattato di conciliazione e
di arbitrato; un primo significativo riavvicinamensi registro solo dalla fine del '29,
guando sia Stresemann che Aldrovandi Marescottirarst di scena. Lo statista
tedesco infatti, scomparve prematuramente in atabentre il diplomatico venne di
li a poco richiamato a Roma in quanto coinvoltdaetandalo del furto dei cifrari
segreti dell ambasciata, i quali erano giunti aascenza anche del governo tedesco.
Nuovo rappresentante italiano a Berlino fu nomiratoa Orsini Baroni, a cui venne
affidato il compito di garantire un significativoighioramento delle relazioni con la
Germania, per permettere alla Penisola di tornaseotgere la tradizionale politica
del “peso determinante”; in settembre intanto, @rama stato promosso alla carica
di ministro degli Esteri. A partire dal 1930, |lgpiimazia italiana a Berlino venne
caratterizzata da una vera e propria “doppiezzajuanto, oltre ai rapporti ufficiali
intrattenuti con il governo tedesco dai rappresentaviati da Roma, divenne
sempre piu rilevante I' attivita, dapprima del duspontanea ed ufficiosa, e poi dietro
incarico del governo fascista, del maggiore GiusdRpnzetti, il quale si adopero per
promuovere i rapporti con gli esponenti del mondbtame e della destra tedesca,
presso i quali vantava ampie conoscenze. Dallansiecmeta del '31 poi, Renzetti

concentro le sue attenzioni sul partito nazionalasta di Hitler che, a differenza



delle altre formazioni, era disposto a rinunciadeogni rivendicazione sull’ Alto-
Adige ed aspirava espressamente ad una politicandcizia con I' Italia. Fu
soprattutto Renzetti dunque, che segui da vicin@askesa di Hitler al potere,
scavalcando spesso, con la sua attivita, il rudficiale del nuovo ambasciatore
Vittorio Cerruti, con il quale instaurd da subiton uapporto estremamente
conflittuale. 1l diplomatico in effetti, a causall@esue critiche nei confronti della
politica antisemita e del nazionalismo aggressieb Reich, divenne presto una
presenza molto scomoda per il regime nazista cherictéese piu volte I
allontanamento da Berlino; Cerruti venne dunqudiaimato dall’ incarico nell’
estate del '35, e sostituito da Bernardo Attolib@po un periodo di tensione nelle
relazioni italo-tedesche, dovuto principalmenta agtordi stipulati dal Reich con I
Austria, si registro un primo significativo avviemento tra i due Paesi I' anno
successivo, favorito anche alla nomina di Ciana ditezione del ministero degli
Esteri, e siglato dalla firma dei “protocolli ditobre” che davano vita alla famosa
“Asse” Berlino-Roma. Nonostante cio tuttavia, lalla dovette presto abituarsi ai
“colpi di mano” che divennero una consuetudindangekassi tedesca, senza che
venisse fornito il minimo preavviso: dal temutissiainschluss, infine realizzato nel
marzo del '38, alla liquidazione della Cecoslovaacle, in ultimo, anche I’
aggressione alla Polonia nel settembre del '39,0stamte i due Paesi avessero
concluso in maggio quell’ alleanza militare chentipegnava ad una consultazione
reciproca continua, il Patto d’ acciaio. Quandan@fMussolini si risolse ad entrare
nel conflitto, nella primavera del '40, risultd appuno allontanare da Berlino I’
ambasciatore Attolico, poiché questi ormai disapava apertamente le scelte
operate del regime, esprimendo forti riserve sudladotta dell’ alleato. In linea con |l
suggerimento tedesco, |’ incarico venne affidaiireo Alfieri, esponente filo-nazista
del partito, il quale assicurd un’ obbedienza oss®g alle direttive del Duce ed una

collaborazione servile con i capi tedeschi.
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